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Abstract 
In recent decades, the world has witnessed rapid urban expansion, which is chiefly 

driven by massive global migration to cities. Given the accelerating pace of urbanization 

and the growing spatial and service inequalities within urban areas, identifying valid 

indicators of development and exploring their spatial distribution has become crucial for 
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accurate and equitable urban planning. Therefore, this research was designed to develop 

and evaluate objective and subjective indicators of urban neighborhood development in 

District 2 of Ahvaz, as a case study. The rapid growth of urbanization and spatial and 

service disparities in urban neighborhoods have underscored the importance of 

identifying and analyzing development indicators across these neighborhoods. In this 

applied research, a descriptive-analytical method has been adopted. Data were collected 

from two primary sources: secondary data, including official urban statistics, and 

primary data obtained from questionnaires, semi-structured interviews, and direct 

observation. Development indicators were identified and weighted based on a review of 

Iranian and international research literature. The RALSPI model was utilized to 

determine the relative importance of each indicator. Fuzzy analysis was conducted to 

adjust expert judgments and subjective perceptions with objective realities. The findings 

reveal that spatial, educational, health-medical, cultural-social, economic-commercial, 

and urban facilities indicators play a decisive role in the development of neighborhoods. 

Accordingly, neighborhoods in District 2 were categorized into affluent, semi-affluent, 

and deprived areas in terms of urban amenities, exhibiting substantial inequalities in 

access to services and infrastructure. The results suggest that strengthening local 

infrastructure, improving spatial justice, fostering public participation, and empowering 

neighborhoods can significantly contribute to achieving sustainable urban development. 
 

Keywords: Neighborhood Development, Spatial Justice, Objective and Subjective 

Indicators, District 2 of Ahvaz. 

 



 

 

 391- 426  صص 53 یاپپی شماره ،1404 زمستان ،4سوم، شماره وست یسال ب ،یاه یو توسعه ناح ایجغرافهی نشر

 1404/ 11/ 13تاریخ تصویب:                      1404/ 10/ 15:  بازنگری   تاریخ                       1404/ 09/ 20تاریخ دریافت:  

   ی محلات شهر یافتگ ی توسعه  یو ذهن  ینیع ی ها شاخص ی ابیو ارز نیتدو

 1(اهواز شهر  2 منطقه  محلات ؛ یمورد)مطالعه 
 

 ( ،نویسنده مسئولریزی شهری، دانشگاه شهید چمران اهواز، اهواز، ایراندانشیار گروه جغرافیا و برنامه) مجید گودرزی 

m.goodarzi@scu.ac.ir 

 

 ( ریزی شهری، دانشگاه شهید چمران اهواز، اهواز، ایراندانشیار گروه جغرافیا و برنامه) زهرا سلطانی  

z.soltani@scu.ac.ir 
 

 ( ریزی شهری، دانشگاه شهید چمران اهواز، اهواز، ایراناستاد گروه جغرافیا و برنامه) سعید امانپور

amanpour@scu.ac.ir 
 

 ( ریزی شهری، دانشگاه شهید چمران اهواز، اهواز، ایراندانشجوی دکتری جغرافیا و برنامه) فائقه سرحانی 

fsarhani70@gmail.com 
 

 چکیده

توجه اخیر، جهان شاهد گسترش سریع شهرها بوده است که عمدتاً ناشی از جریان قابل  ۀدر چند ده

های اخیر و  گیری روند شهرنشینی در دههباتوجه به شتاب.  مهاجرت افراد به شهرها در سطح جهانی است 

یافتگی و تحلیل های معتبر توسعههای فضایی و خدماتی در نواحی شهری، شناسایی شاخصگسترش نابرابری

به همین   .ریزی شهری آگاهانه و عادلانه تبدیل شده است ها به ضرورتی اساسی برای برنامهتوزیع فضایی آن

یافتگی محلات شهری انجام  های عینی و ذهنی توسعهتدوین و ارزیابی شاخص  باهدف  منظور پژوهش حاضر

منطق و  به  2  ۀشد  اهواز  و  شهر  شهرنشینی  سریع  رشد  به  باتوجه  گردید.  انتخاب  موردی  مطالعه  عنوان 

پراکنش  یافتگی و  های توسعههای فضایی و خدماتی در محلات شهری، شناسایی شاخصنابرابری تحلیل 

ها از دو  تحلیلی و کاربردی طراحی شد و داده-توصیفی  صورت بهها ضرورت یافته است. روش تحقیق  آن 

 
 . استچمران اهواز    دیدر دانشگاه شه   مقاله  چهارم  نویسندۀ  ی دکتر  ۀرسالمقاله مستخرج از    نیا.  1
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                                 ای            مجلّۀ جغرافیا و توسعۀ ناحیه                                   وسوم پنجاه   شمارة

های میدانی از طریق های ثانویه شامل آمار و اطلاعات رسمی شهری و دادهمنبع اصلی گردآوری شدند: داده

یافتگی براساس ادبیات  های توسعهشاخص  شود.می  مستقیم  ةو مشاهد  افتهیساختارمهین  ۀپرسشنامه، مصاحب

ل  مدشاخص از  گذاری شدند و برای تعیین اهمیت نسبی هر  پژوهشی داخلی و خارجی شناسایی و وزن

RALSPI  داده تحلیل  شد.  بهاستفاده  قضاوتها  تا  شد  انجام  فازی  با  صورت  ذهنی  و  کارشناسی  های 

- های فضایی، آموزشی، بهداشتیدهد که شاخصها نشان میهای عینی مطابقت داشته باشند. یافتهواقعیت 

فرهنگی اقتصادی-درمانی،  و  -اجتماعی،  تعیین   ساتیتأستجاری  نقش  توسعهکنندهشهری  در  یافتگی  ای 

داده تحلیل  براساس  دارند.  منطقمحلات  در سطوح   ازنظر  2  ۀها، محلات  امکانات شهری  از  برخورداری 

در دسترسی به خدمات و   یتوجهقابلهای  بندی شدند و نابرابریبرخوردار و محروم دستهبرخوردار، نیمه

های محلی، بهبود عدالت فضایی، دهد که تقویت زیرساخت ها مشاهده شد. نتایج پژوهش نشان میزیرساخت 

پایدار شهری    ۀسوی توسعبه  درحرکتتواند نقش مهمی  ارتقای مشارکت مردمی و توانمندسازی محلات می

 .ایفا کند

 .اهواز 2های عینی و ذهنی، منطقه یافتگی محلات، عدالت فضایی، شاخصتوسعه :واژگان کلیدی

 

 مقدمه. 1

ده چند  جریان   ۀدر  از  ناشی  عمدتاً  که  است  بوده  شهرها  سریع  گسترش  شاهد  جهان  اخیر، 

گسترش    کهیدرحال .(2020،  1گائو و اونیل )  مهاجرت افراد به شهرها در سطح جهانی است  توجه قابل

بار ها در مورد اثرات زیانکند، نگرانیاقتصادی و رفاه اجتماعی ایفا می  ۀشهری نقش حیاتی در توسع

؛  2016،  2اِستوک و مورایاما )  است  افتهی شیافزاطح محلی و هم جهانی،  آن بر محیط طبیعی، هم در س

این روند شتابان .  (2018و همکاران،    5؛ ژو 202و همکاران،    4دونالد ؛ مک2008و همکاران،    3گریم
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                       ...       یو ذهن ینیع یهاشاخص یابی و ارز نی تدو                                      سوم سال بیست و 

آلودگی  غیررسمی،  اسکان  شهری،  فقر  چون  پیامدهایی  با  زیستشهرنشینی  کاهش  های  محیطی، 

ناپایداری بهکیفیت زندگی و تشدید  بوده است؛  ارائ گونهها همراه  توان  از شهرها  بسیاری  که    ۀ ای 

 ، ص. 1400حسینی، اصفهانی و ملکیمؤمن ) اندداده دست ازمتناسب با نیازهای جمعیتی را خدمات 

  ۀ برنامپویایی است، اما گسترش افقی و بی  ۀ (. در چنین وضعیتی، گرچه رشد معقول شهری نشان175

محیطی متعددی را ایجاد کرده و مدیریت شهری را با  اجتماعی و زیستشهرها مشکلات کالبدی،  

شتابان   ۀافزایش مسائل ناشی از توسع  .(2023،  1ژاخون -شُه)   رو ساخته استهای جدی روبهچالش

دهه در  برنامهشهری  شد  موجب  اخیر  »توسع  شی ازپشیبریزان  های  مفهوم  نقش    ۀبه  و  پایدار« 

  ۀتوسع  واحد  ترینبنیادی  و  ترینکوچک  عنوانبه–حال، محلاتای توجه کنند. بااینساختارهای محله

ها با معیارهای  و بخش زیادی از آن  اند شدهخارجیزی فضایی  ربرنامه  رسمی  نظام  از  غالباً– شهری

مثابه فرایندی کیفی در شهری به  ۀتوسع  .(208و همکاران،    2ژانگ ) پایدار شهری ناسازگارند  ۀتوسع

پی ارتقای کیفیت زندگی است و تنها زمانی پایدار خواهد بود که بتواند نیازهای خدماتی شهروندان  

را براساس اصول عدالت فضایی تأمین کند. ضعف مدیریت شهری، نبود مشارکت مردمی و نگرش  

  خدمات عادلانه به ساکنان خود ناتوان بمانند   ۀبخشی سبب شده است که بسیاری از شهرها از ارائ

جهانی نیز بر اهمیت این موضوع تأکید دارند. در    یروندها  (.16  ، ص.1388، پوری)خاکپور و باوان

درصد جمعیت جهان در شهرها سکونت داشتند و برآوردها حاکی از آن است    55حدود    2022سال  

این رشد  .  (871:  2017و همکاران،    3)یانگ   درصد خواهد رسید  67به    2050که این سهم تا سال  

برخورداری از خدمات شهری و امکانات اجتماعی را کاهش داده و سطح کیفیت زندگی   ۀسریع سران

های  ها و شاخصرا در بسیاری از مناطق شهری تنزل داده است؛ اثری که در تغییرات جمعیتی، کاربری

)میرزابیگی است  آشکار  شهری  همکاران  برخورداری  ص.1401،  و  توسعبی ترت   نیبد(.  2  ،    ۀ ، 

 
1. Shoh-Jakhon  

2. Zhang  

3. Yang  



                                 ای            مجلّۀ جغرافیا و توسعۀ ناحیه                                   وسوم پنجاه   شمارة

ریزان گذاران و برنامهتر برای سیاستمطالعات عمیق  ۀ ها به یک ضرورت بدل شده و زمینزیرساخت

 (.78 ، ص.1394زیاری و همکاران، ) فراهم آمده است

توجهی به محلات شهری و توسعه، بیهای اصلی ناپایداری در کشورهای درحال یکی از کانون

عنوان بستر  (. محلات به2  ، ص.1398زاده و همکاران،  نواحی نیازمند توانمندسازی است )ابراهیم

دهی به سبک زندگی دارند.  ای در رضایت از زندگی و شکلکنندهاصلی زیست شهروندان نقش تعیین

ناعادلانه خدمات، شکلبااین تمرکز کاربری  گیری محلات برخوردار و محرومحال، توزیع  های  و 

فر و محیطی و ترافیکی شده است )نظمشدن فضایی و تشدید فشارهای زیستشهری موجب قطبی

(. نبود درک یکپارچه از مفهوم پایداری  2  ، ص.1390پور و رستمی،  ؛ داداش14  ، ص.1397همکاران،  

 ، ص.2018،  1)کوهن و سیمت   های هماهنگ و جامع را با چالش مواجه کرده استحلشهری نیز راه

143). 

از صنعتی ناشی  آنتحولات  اجتماعی  هویت  و  سنتی محلات  مرزهای  از  بسیاری  را  شدن،  ها 

گرایی نوین« شکل گرفت که پاسخی  دگرگون ساخته است. در واکنش به این شرایط، رویکرد »محله

از تمرکزگرایی و کالبدگرایی در توسعبه آسیب بر    ۀهای ناشی  تأکید  با  شهری است. این رویکرد 

کند نقش مردم را در  محور، تلاش میمشارکت شهروندان، حکمرانی خوب شهری و مدیریت محله

ای  ریزی محله(. از این منظر، برنامه88  ، ص.1401امور شهر تقویت کند )حسینی و همکاران،    ةادار

از مهمبه با  شهری مطرح است و می  ۀ ترین راهبردهای معاصر توسععنوان یکی  برای مقابله  تواند 

 .های ناشی از رشد نامتوازن شهری مؤثر باشدچالش

نابرابری  ۀتوسع کاهش  و  فضایی  عدالت  تحقق  پی  در  نیز  شهری  و   2آکوتو )  هاست متعادل 

نابرابری(2018همکاران،   وجود  قابل.  بههای  خدمات،  و  امکانات  به  دسترسی  در  در توجه  ویژه 

ها قرار  یافتهتوسعه  ةنیافتگی است. کشورهایی که در زمرای از توسعه، نشانهتوسعهکشورهای درحال 
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5                       ...       یو ذهن ینیع یهاشاخص یابی و ارز نی تدو                                      سوم سال بیست و 

از شاخصمی برخورداری  بر  عادلانهگیرند علاوه  توزیع  از  مطلوب،  اجتماعی  و  اقتصادی  تر  های 

ها و هم از نظر  توسعه هم از نظر مقدار شاخصمندند. در مقابل، کشورهای درحال امکانات نیز بهره

متعادل با سه هدف عمده یعنی عدالت    ۀ اساس، توسعهمینها وضعیت نامطلوبی دارند. برتوزیع آن

ناآرامی کاهش  و  سیاسی  ملاحظات  اقتصادی  هااجتماعی،  ملاحظات  همچنین  دنبال  - و  اجتماعی 

ترین سازوکارهای پیشرفت  شود. ایجاد توازن و انسجام میان عناصر مختلف شهری یکی از مهممی

 (.2 ، ص.1397هشجین و همکاران، مولاییهای انسانی است )و شکوفایی زیستگاه

های اجتماعی و در ایران نیز گسترش سریع شهرها و افزایش جمعیت شهری همراه با نابرابری

ای یابد. تمرکز  های توسعه اهمیت ویژهکالبدی سبب شده است توجه به محلات شهری در سیاست

ها در محلات دیگر موجب جذب جمعیت اضافی به مناطق  خدمات در برخی محلات و کمبود آن 

ترتیب شناخت الگوی  های اجتماعی شده است. بدینبرخوردار و تشدید آلودگی، ترافیک و تنش

های فضایی در سطح محلات  و تحلیل نابرابری  یافتگیهای توسعهتوزیع خدمات، بررسی شاخص

ریزی شهری در سطح جهانی نیز بیش از گذشته بر تحلیل واحدهای  برنامه  هیابد. امروزضرورت می

رقم  کوچک خرد  واحدهای  همین  در  شهری  زندگی  کیفیت  چراکه  دارد؛  تأکید  محلات  نظیر  تر 

رو، تدوین و ارزیابی ازاین.  پایدار نیز بدون ارتقای این واحدها قابل دستیابی نیست  ۀخورد و توسعمی

یافتگی محلات شهری یک ضرورت علمی و عملی است؛ زیرا تنها  های عینی و ذهنی توسعهشاخص

می موجود  وضعیت  دقیق  سنجش  نابرابریبا  کاهش  محلات،  توانمندسازی  برای  ارتقای  توان  ها، 

ریزی کرد. پایدار شهری برنامه  ۀسوی توسعکیفیت زندگی، مدیریت بهینه خدمات شهری و حرکت به

کاربری  2  ۀمنطق  جمعیتی،  تنوع  با  اهواز،  و شهر  برخورداری  سطح  شدید  تفاوت  ناهمگون،  های 

ای مناسب برای تحلیل این موضوع است. بررسی  محیطی و اجتماعی، نمونههای خاص زیستچالش

شاخص تعیین  نابرابری،  الگوهای  شناسایی  امکان  منطقه  توسعهاین  بر  مؤثر  ارائ های  و    ۀ یافتگی 

فراهم می را  بهبود وضعیت محلات  و میراهکارهای  در حوزسازد  آینده  مبنای مداخلات   ةتواند 

 . گذاری محلی باشدریزی شهری و سیاستبرنامه
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 پژوهش ۀپیشین .2

مرتبط با موضوع مورد مطالعه برای آگاهی از  ی  هاپژوهشدر هر پژوهش علمی، بررسی پیشینۀ  

ی صورت گرفته از  ها پژوهشهای دیگر  یافتههای پژوهش با  یافتهو در نهایت مقایسۀ    هاآنهای  یافته

ی داخلی  ها پژوهشی خارجی و سپس پیشینۀ  ها پژوهشضروریات است. بنابراین در ادامه پیشینۀ  

 .شودیم ه ئارا مرتبط با موضوع تحقیق  

( مدلی را برای  2014ای پایدار برای دهکدة لیدن«، چن و همکاران )ای با عنوان »آیندهدر مطالعه

اجتماعی و بهبود کیفیت زندگی در محلات شهری ارائه کردند. هدف از این مدل،   ۀارتقای سرمای

 .افزایش آگاهی عمومی و جلب مشارکت ساکنین در توسعه پایدار مسکن و محله بود

مدلی را برای  ،  «لیدن  ةدهکدبرای    دار ی پا  یا ندهیآ»عنوان  ای با  مقالهدر    (2014)  و همکاران   1چن

اجتماعی و بهبود کیفیت زندگی در محلات شهری ارائه کردند. هدف از این مدل،   ۀارتقای سرمای

این پژوهش   .افزایش آگاهی عمومی و جلب مشارکت ساکنین در توسعه پایدار مسکن و محله بود

ت محله، لام س  محله، ارزیابی  ۀتوسعهای  اولویتهای توسعه شامل شناسایی  کند که فعالیتبیان می

بازسازی  م  فراه و  مرمت  در  بومی  ساکنین  برای  کار  ضمن  آموزش  و  تکنیکی  تجهیزات  آوردن 

عات جغرافیایی  لااط  مکشی با استفاده از سیستنقشهوسازهای جدید و نیز  ساختهای نوساز و  خانه

ارزیابی » ای با عنواندر مقاله،  (2014)  2شریفی و مریاما   .استمحله و رشد اقتصادی آن    ۀتوسعبرای  

ها از سه کشور آمریکا، انگلیس  عملی پایداری محله: ارزیابی متقابل سه سیستم ارزیابی و موردهای آن

هایی که تحت ابزارهای ارزیابی پایداری  به بررسی میزان پذیرش معیار پایداری در پروژه  «و ژاپن

تأیید می نتیجه رسیدند که جنبهمحله  این  به  و  پرداختند  نهادی  شوند،  و  اقتصادی  اجتماعی،  های 

شوند. شکل تجربی ارزیابی پایداری محله  صورت نظری و عملی به شکلی کافی در نظر گرفته نمیبه

شود. همچنین، نتایج  های محیطی پایداری تعیین میجنبه  ۀتا حدود زیادی بازارمحور است و با غلب

 
1. Chen 

2. Sharifi & Murayama 
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های خود تکامل  ها و ناکامیتوانند از طریق یادگیری از شکستدهند که ابزارهای ارزیابی مینشان می

  خدمات،   ۀارائ  یعنی  -سه برداشت رایج از توسعه مبتنی بر اجتماع محلی  (2015)  1کاوای   پیدا کنند.

  که   کندمی  تأکید   او.  داندمی  نادرست  و  ناکافی  را  خوشایند   ایتجربه  و  اجتماعی   رفاه  یا  مددکاری

ند  کنمی  رفع   را  فوری  نیازهای  صرفاً  خدمات  زیرا  است،  خدمات  ۀارائ  از  فراتر  محلی  اجتماع  ۀتوسع

های  شوند. همچنین این رویکرد را با برنامهسازی و رهبری محلی منجر نمیو به توانمندسازی، شبکه

اجتماع فرایندی خودهدایتگر است که منافع اقتصادی،    ۀداند، چون توسعرفاه اجتماعی یکسان نمی

اجتماع محلی صرفاً   ۀکند توسعکند. کاوای بیان میای را دنبال میمحیطی گستردهاجتماعی و زیست

  ۀ طور کلی، او توسعای همراه با احساس خوب نیست، بلکه پیامدهای عینی و ملموس دارد. بهتجربه

فرایندی مشارکتی، سازمان بر اجتماع را  و پایدار  یافته و هدفمند میمبتنی  تغییرات واقعی  داند که 

 .کندایجاد می

  یزهای : چه چیدارمحلات پا ی برا أییدت   یستمس»با عنوان   یا در مقاله، (2016و همکاران ) 2ونگل

اند و به پرداخته  محله   یداریپا  ةکنندیقتصد  یا  أییدت   یستمدو س  ینب  ۀ یسبه مقا  «؟کندیم  یدأیت   واقعاً

  ی اجتماع  یطی،محیستز  یداریمربوط به پا  یها شامل جنبه  أییدت   یستمدو س  که هر  اندیدهرس  یجهنت  ینا

در    یاتو انتشار محتو  یمواد سم  یلاز قب  یداریمهم پا  یها از جنبه  یاست و از تعداد  یو اقتصاد 

  یداری تمرکز بر پا  یمربوط به محتوا  یگرد  یتنظر شده است و محدودصرف  هایرساختساختمان و ز

 در محله است.  یداریبر پا یر تأث یرونیعوامل ب یرتأث  فتنبدون در نظر گر یداخل

 «پایدار محلات در چین  ۀی توسعها چالش»(، در پژوهشی تحت عنوان  2016و همکاران )  3شی 

بررسی موانع توسع از    ۀبه  پرداختند و عواملی  در محله  نمونه، عدم  ها پروژهیل کمبود  قبپایدار  ی 

فرهنگ پایدار، عدم وجود استانداردهای ملی و    ۀزیست، عدم توجه به توسعیطمحمدیریت صحیح  

 
1. Cavaye 

2. Wangle 

3. Shi 
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برای ذی مشکلاتی  و  ارزیابی  توسعابزارهای  مانع  را  دانستند.امحلهپایدار    ۀنفعان   1چوگویــل   ی 

هایی در مورد  ، ضمن بیان تئوری«های پایدارمحله  ۀتوسع»خــود بــا عنــوان    ۀ( در مقالـ2016)

پردازد. وی به رشد شهرنشـینی میهای شهر ریاض عربستان  محلهمحلـه و تعریف آن، به پایداری  

ها و عدم انطباق با  محلهایـن شـهر، کمبـود تسهیلات عمومی همچون مدارس و فضـاهای سـبز در 

پایدار  ۀ  . همچنین وی معیارهای یک محلکنداشاره میاند،  کردهاصـلی کـه بـرای شـهر درست    ۀنقش

نمونه از اقدامات انجام    داند. بهترینرا در پایداری اقتصادی، اجتماعی، فنـاوری و محیط زیست می

  .پایدار شهری کوریتابای برزیل است  ۀپایـدار شـهری، طرح جـامع توسع  ۀتوسع  شده در خصوص

یک    «در لامباردی شهری  ارزیابی پایداری محلات  »   ای با عنواندر مقاله،  (2017)  و همکاران  2گلر 

گیری مدیران دولتی برای تحلیل و اقدامات مرتبط با پایداری  مفید در تصمیم  ةبسترسازی شد  سیستم

ها  کند. این سیستم با رویکردی که توسط ورودیشهری و نظارت بر فرآیند تغییر محلات ارائه می

های  دیگر، مهارتعبارتبه)ها  های موجود از استانداردها و قوانین مدرن( ایجادشده است، کنترل )داده

مکانیسم و  دولتی(  نرمفنی مدیران  و  )دانش  مورداستفاده( که خروجیهایی  اصلی  افزار  ها، عناصر 

می اعمال  را  میسیستم  پیدا  توسعه  شاخصکنند،  و  کند:  معیارها  مجموعه  ها،  پایداری.  امتیازات 

عنوان مصرف منابع  های زیادی از پایداری محیطی را بههای انتخابی امکان در نظرگیری جنبهشاخص

پذیری(  انتشار مواد آلاینده، پسماندها و آسیب)محیطی های زیست)انرژی، مواد، آب، خاک( و جنبه

ها براساس یک فعالیت الگوبرداری در رابطه با بافت لامباردی  کند. پارامترهای عینی شاخصفراهم می

های وزن شده  یت، مبنای امتیازات شاخصدرنهاهستند.    دسترسقابلتأمین عملکرد هدف    منظوربه و  

  و همکاران   3مروک   شود تا امکان رسیدن به یک امتیاز کلی نهایی پایداری محله فراهم شود.مطرح می

شهر    ۀتوسعه یک مدل ارزیابی پایداری محله: رویکردی برای توسع »   ای با عنواندر مقاله،  (2019)

 
1. Choguill 

2. Ghellere 

3. Moroke 

https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S2210670718300477#!
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است، بنا به دلایلی    قرارگرفتهشهرها    ةویژ   موردتوجهکه    پایدار  ۀکنند که پذیرش توسعبیان می  «پایدار

است، مخصوصاً عامل مکانی و مشارکت آن در پایداری.    قرارگرفته  موردتوجهمحلات کمتر    ۀ در توسع

ارائ چالش  شرایط  ادامنه  ۀاکنون  از  می  ازلحاظی  که  است، سنجشی  اقدامات  پایداری  میزان  تواند 

کلیدی پایداری    هاییژگیواین پایداری در آن را تعیین کند. مفاهیم و    ادغام  گسترشپایداری محله و  

شوند تا یک مدل/ ابزار ارزیابی پایداری محلات جامع را  محلات شهری در این مقاله استفاده می

های مختلف برای  ( چارچوبی از شاخص2020)  1ابو بکار و چین   موفق(.  ۀتوسعه دهند )مدل محل 

ارائه کرده  ۀ طراحی توسع این چارچوب در چهار محور اصلی »محیط زیست«، پایدار شهری  اند. 

گروه اصلی »انرژی«، »ضایعات و پسماندها«، »آب«،   14و »اقتصاد« در برگیرنده    »اجتماع«، »حکمرانی«

 جایی«، »نقشه و طراحی«، »زمین«، »آلودگی« و ... است.جابهونقل و حمل »آلودگی«، »

توسعه یافتگی بر کنترل    ۀسنجش درج( در پژوهشی تحت عنوان »1392رستمی )طایفهکامیابی و  

اجتماعی  آسیبو کاهش   موردی: محل)های  منطقه  ۀمطالعه  درجبه    تهران(«  12  هرندی   ۀ سنجش 

های توسعه  ای از شاخصپارهتهران براساس    12  شهرداری منطقه  ۀگانسیزدهتوسعه یافتگی محلات  

عمران سازمان ملل متحد، الگویی    ۀبرنامپرداخت.    های مناطق شهریمنظور دستیابی و علل نابرابریبه

انسانی(، به کاربرده است که هم جدیدترین    -)کالبدی  یافتگیتوسعهبندی نواحی از لحاظ  درجهبرای  

در  آنها  قابلیت گسترش و جایگزینی  اینکه  بوده وهم  به کارگرفته در سطح جهانی  الگوی رسمی 

های مختلف و متنوع قابل اجراست که به نام الگو موریس معروف مقیاسریزی با  برنامهفضاهای مورد  

تحقیق توصیفی با استفاده از روش    -است. روش  یافتگی موریس و سنجش از راه  توسعهتحلیلی 

اصلی اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی و شصت مؤلفه استفاده    شاخصدر آن از سه  ه  ک  (GIS) دور

یافتگی محلات  توسعهسنجش سطوح  ( در پژوهشی تحت عنوان »1393)   پیری و همکاران  .شده است

تحلیل    « بهی )مطالعه موردی: شهر بناب(های کمّو تعیین محلات نابسامان شهری با استفاده از تکنیک

 
1. Abu Bakar & Cheen 
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بناب،  ۀثر در توسعؤعوامل م تکنیکتوسعهسنجش سطوح   شهر  از  استفاده  با  های  یافتگی محلات 

که گسستی   پرداختند و به این نتیجه رسیدند  ریزی محلاتبرنامههای اقدام و  ی و تعیین اولویتکمّ

های مورد بررسی وجود انواع شاخص  آشکار بین محلات مختلف شهر بناب به لحاظ برخورداری در

یافتگی نواحی  جستاری در سنجش توسعه»(، در پژوهشی تحت عنوان  1394)  و رئیسی  رئیسی  .دارد

در ها  . یافتهاندپرداختهشهری شیراز    ةگستر یع خدمات و امکانات در  توزبه چگونگی  ،  «شهر شیراز 

جنوب، شرق و شمال    اییهحاش  های یهفرهنگی و ناح  - این پژوهش نشانگر آن است که بافت تاریخی

یافتگی هستند و بین نواحی مختلف شهر اختلاف زیادی  شرقی شیراز دارای سطح پایینی از توسعه

 یافتگی وجود دارد. به لحاظ توسعه

 ( »1395سلیمانی  عنوان  تحت  پژوهشی  در  رتبه(  و  تحلیل  برخورداری  بررسی،  سطوح  بندی 

شهر    ة ت بافت فرسودلایافتگی محمحاسبه و بررسی توسعه« به  شهر ارومیه  ة ت بافت فرسودلامح

گرفته با  صورتبرابر تحلیل    پرداخت.های کالبدی، اقتصادی و اجتماعی  کید بر شاخصأ ارومیه با ت 

نرم از  بافت فرسودلامح  SPSS افزاراستفاده  برخوردار،    ةت  و نیمهارومیه در سه سطح  برخوردار 

میرتبه  (محروم)فروبرخوردار   نشان  نتایج  شدند.  پایینبندی  در  مفتح  محلۀ  که  سطح  دهد  ترین 

برخورداری جای گرفته و اولین اولویت توسعه را به خود اختصاص داده است. دومین سطح شامل  

گیرد، سطح یک،  ت را در بر میلاالقدم و دادگستری است و سطح دوم توسعه مح - ت مهدیلامح

گیرد اولر، شورشورا، راهنمایی، درهچایی، کومورچوخانه و ارم را در برمی  7خانه،  ت دوشابچیلامح

ارشد خود با کارشناسی  ۀ نامیانپا( در  1395پریان ) شهحسینی  .که آخرین اولویت توسعه را دربردارد

اهواز از خدمات شهری با تأکید بر عدالت    شهرکلانتحلیل فضایی سطوح برخورداری مناطق  » عنوان  

ی  بندرتبهمیزان برخورداری از خدمات شهری    ازلحاظ اهواز را    شهر کلان  ۀمناطق هشتگان ، «اجتماعی

نتایج پژوهش حاکی از   ، برخوردارخدماتی کاملاً  ةدر رد  4و    3  ۀمنطقکه    آن استکرده است که 

رد  2  ۀمنطق  مناطق    ةدر  رد  7و    6،  1برخوردار،  منطق   ةدر  و  کم  فقدان   ةرددر    8  ۀبرخورداری 

که توزیع خدمات عمومی در   دهدیاین پژوهش نشان م  هاییافته  . همچنیناندبرخورداری قرارگرفته
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( در 1397)و همکاران    هشجینییموالا   .شهر اهواز با عدالت فضایی انطباق نداردسطح مناطق کلان

یافتگی مناطق شهری رشت با استفاده از تکنیک تاپسیس و  توسعهتحلیلی بر  پژوهشی تحت عنوان »

شاخص   93یافتگی مناطق شهری رشت براساس  توسعه  ۀبندی و تعیین درجرتبهبه  «  آنتروپی شانون

ت  و  تجاری  اقتصادی  اجتماعی،  فرهنگی  درمانی،  بهداشتی  آموزشی،  گروه  شهری  أدرپنج  سیسات 

رو اند. ازاینیافتهامکانات و خدمات بیشتر در مرکز شهر تمرکز    و به این نتیجه رسید کهپرداخت  

که در آنالیز هر سه مدل مناطق  طوریبه  ؛گرددمیگانه با اختالف زیاد مشاهده  پنجنابرابری در مناطق  

از وضعیت   برخوردارند ولی منطقمطلوبیک و دو  در   است.ترین مناطق  پنج جزء محروم  ۀتری 

شود. این گیری از مرکز شهر از شدت برخورداری از امکانات و خدمات کاسته میفاصلهحقیقت با  

های رشد قطبی است که در نتیجه آن تمام امکانات و قدرت در یک یا چند  سیاستامر حاصل نتایج  

به دلیل نوع ماهیت و تفاوت  .  کنندمیای عمل  حاشیهصورت  بهیابد و سایر مناطق  منطقه تمرکز می

یافتگی مناطق مورد مطالعه در هر مدل متفاوت از دیگری  توسعه  ۀها درجشاخصدهی به  ارزش  ةشیو

یافتگی مناطق درصد تغییرات شدت  توسعهواحد در سنجش    ۀمنظور رسیدن به نتیجبه  رواست. ازاین

اخت تفکیک  لاتغیرات و ضریب  به  نتایج حاصل  و  محاسبه  گردیده استشاخصف  استخراج    .ها 

بندی میزان برخورداری محلات شهر اردبیل از با هدف رتبه ( 1397)  پژوهش محمدی و همکاران

مترمربع( بسیار   7/3فضای سبز موجود )  ۀفضای سبز عمومی انجام شده است. نتایج نشان داد که سران

های  شاخص کلیدی و مدل  9المللی است. پژوهش با استفاده از  کمتر از استانداردهای ملی و بین

مانند  تصمیم تحلیل   COPLAND  ،44و  TOPSIS  ،VIKOR  ،SAWگیری چندمعیاره  را  محله 

 15برخوردار و  نیمه  15برخوردار،    ۀمحل  14ها حاکی از عدم تعادل فضایی و وجود  کرده است. یافته

ارائه شده است برای بهبود وضعیت فضای سبز شهری  نیز پیشنهادهایی    .محروم هستند. در پایان 

های استان آذربایجان غربی از نظر  بندی شهرستانبا هدف سطح (1398)  پژوهش فرجی و همکاران

توصیفیتوسعه با روش  مطالعه  است.  انجام شده  در  44  از  استفاده  با   و  تحلیلی–یافتگی  شاخص 

  تحلیل  برای.  است  شده  انجام  اقتصادی   و  زیربنایی  بهداشتی،  آموزشی،  اجتماعی،  – های فرهنگیحوزه
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گرفته شده هره  ب    ArcGISهای فضایی ازبرای ترسیم لایه  و   SAWو TOPSISهایمدل   از  هاداده

شهر، چالدران و نقده در است. نتایج نشان داد ارومیه، پلدشت و اشنویه در بهترین وضعیت و پیران

توجه در استان تأکید  ای قابلترین سطح توسعه قرار دارند. این مطالعه بر وجود نابرابری منطقهپایین

 .کندمی

بندی محلات تهران از نظر سطح برخورداری  با هدف رتبه (1399)  و جهانگرد  پژوهش احمدی

 45004ها براساس  انجام شده است. دادهازی  ف   TOPSISو کیفیت زندگی و با استفاده از روش

بندی  اند. نتایج رتبهمحله استخراج شده 333شاخص کیفیت زندگی برای  53پرسشنامه و با ارزیابی  

ها نشان  محلات در قالب پنج خوشه از »کاملاًبرخوردار« تا »نیازمند مداخله« ارائه شده است. یافته

نیافته قرار دارند. این  های توسعهمحله در خوشه 167یافته و  های توسعهمحله در گروه 63دهد  می

  . پژوهش بیانگر نابرابری گسترده در توزیع خدمات و کیفیت زندگی در سطح محلات تهران است

  15  ۀبا هدف ارزیابی سطح برخورداری اقتصادی محلات منطق (1400) و همکاران  پژوهش ظهیری

  ۀها به روش پیمایشی و از طریق پرسشنامه و مصاحببندی آنها انجام شده است. دادهتهران و رتبه

اند. نتایج نشان داد  شدهبندی  تبهر    TOPSISو سپس باحلیل  ت   ANPساختاریافته گردآوری و با نیمه

هزینهترین شاخصمهم پرداخت  توان  شامل  اقتصادی  پسهای  میزان  زندگی،  و های  ماهیانه  انداز 

رتبه تأمین مسکن هستند. در  ناحیاستطاعت  ابوذر  افسری   ۀرتب  2  ۀبندی محلات،  جنوبی   ۀنخست، 

ناحی  ۀ رتب  5  ۀناحی مشیریه  و  را    ۀرتب   4  ۀدوم  آورده بهسوم  کاهش  دست  بر ضرورت  پژوهش  اند. 

های برابر شغلی تأکید  ونقل و ایجاد فرصتمنابع، تقویت زیرساخت حمل  ۀنابرابری، توزیع عادلان 

توسعه در سنجش شاخص»( در پژوهشی تحت عنوان  1401)  و همکاران  میرزابیگی  .کندمی های 

های توسعه در پایداری  تحلیل و سنجش شاخصبه    «لامپایداری نواحی شهری مطالعه موردی: شهر ای

های کالبدی، اقتصادی، اجتماعی،  شاخصکه    ند پرداخت و به این نتیجه رسید م  لانـواحی شـهر ایـ

زیستی   و  بااهمیتبهامنیت  نظر،    هاترین شاخصترتیب  این  از  و  شـهر  هستند  پیرامـونی  نـواحی 

تری نسبت به سایر  ویژه نواحی واقع در نواحی شرق، جنوب و جنوب غربی وضعیت نامناسببـه
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ازنظر   مناسبی  وضعیت  شمالی،  مجاورت  در  شهر  مرکزی  مناطق  مقابـل  در  و  دارنـد  نواحی 

 .دارنداقتصادی  -های اجتماعیشاخص
 

 پژوهش یشناسروش. 2

به تحقیق  روش  پژوهش،  این  تا  - توصیفیصورت  در  است  شده  طراحی  کاربردی  و  تحلیلی 

شهر اهواز شناسایی، تدوین و    2  ۀیافتگی محلات شهری در منطقهای عینی و ذهنی توسعهشاخص

های  اند؛ نخست، دادههای مورد نیاز این مطالعه از دو منبع اصلی گردآوری شدهارزیابی شوند. داده

شهری    ۀهای توسعها و نهادهای رسمی شهری، طرحثانویه شامل آمار و اطلاعات موجود از سازمان

محیطی و خدماتی  های اجتماعی، اقتصادی، فرهنگی، زیستهای اطلاعاتی مرتبط با شاخصو بانک

مستقیم   ة ساختاریافته و مشاهدنیمه  ۀهای میدانی که از طریق پرسشنامه، مصاحبو دوم، داده  محلات

دادهجمع تحلیل  برای  است.  از روشآوری شده  ترکیبی  از  کمّها  گرفته شد؛  های  بهره  کیفی  و  ی 

های جهانی و  یافتگی محلات ابتدا براساس ادبیات پژوهشی و تجربههای توسعهکه شاخصطوریبه

تکنیک از  استفاده  با  سپس  و  شناسایی  تصمیمداخلی  چندمعیاره  های  یک  RALSPIگیری   که 

  هاشاخص  یده وزن  جهت  ،است  شهری  محلات  پایدار  ۀتوسع  برای  مدیریتی  و  ریزیبرنامه  چارچوب

در نظر گرفتن حد پایین، حد   و با  یصورت فازبهها  داده  ند،یفرآ  نی. در اشد  استفاده  ها رشاخصیزو  

قضاوت که  شود  حاصل  اطمینان  تا  گردید  تحلیل  بالا  حد  و  با میانی  ذهنی  و  کارشناسی  های 

آوری شده  ها با رعایت اعتبار و پایایی ابزارهای سنجش جمعهای عینی سازگار هستند. دادهواقعیت

اند که نتایج پژوهش قابلیت تعمیم محدود به محلات مشابه شهری  ای انجام گرفتهگونهها بهو تحلیل

های میدانی، آماری و تحلیل مکانی، پژوهش حاضر چارچوبی داشته باشند. با توجه به ترکیب روش

های کالبدی،  دهد که شامل شاخصیافتگی محلات ارائه میجامع و یکپارچه برای ارزیابی توسعه

راهکارهای عملی برای بهبود    ۀکان ارائاقتصادی، اجتماعی، فرهنگی، خدماتی و زیربنایی است و ام

 .آوردوضعیت محلات فراهم می
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 مورد مطالعه  ۀمنطق  یمعرف. 3

به اهواز  سشهر  مرکز   نی ترمهم  از  یکی  خوزستان،  استان  یاقتصاد  و  یادار   ،یاسی عنوان 

نفوس و مسکن   یعموم  یسرشمار   ج ی نتا  ۀیپا  بر.  دیآیشمار مبه   رانیا  یغرب  جنوب  یشهرهاکلان

با    نیا  تی، جمع1395سال   برابر  ازا  1٬184٬788شهر  و  بوده  رتب  ثیحنینفر    ی هفتم شهرها   ۀدر 

  48و   یعرض شمال قهیدق 30درجه و  31  ییایکشور قرار دارد. اهواز در مختصات جغراف تیپرجمع

  12حدود  یاستان خوزستان، با ارتفاع   یاواقع شده و در بخش جلگه  یطول شرق قهی دق 65درجه و 

  ساختار  ر، یاخ  ی هادر دهه .(358  ، ص.1398و همکاران،    ی است )بهوند  افته ی استقرار  ای متر از سطح در

  ی پنج شهر   ۀمنطق  1391که در سال    یا گونهبه  ؛است  شده  یرات ییتغ  دستخوش  اهواز  یشهر   ماتیتقس

  نیچهار ا  ۀمنطق،  1395  سال   در  نیهمچن.  دی گرد  لیاهواز جدا و به شهرستان کارون تبد  ةمحدوداز  

شهر اهواز  کلان  ،یشهر   ماتیتقس  راتییتغ  ن یشد. براساس آخر  کیمستقل تفک  ۀشهر به دو منطقکلان

 .(195 ، ص.1401 پوراحمد، و نیاست )آرو یشهر  ۀمنطقدر حال حاضر مشتمل بر هشت 

 
 موقعیت جغرافیایی شهر اهواز در شهرستان، استان و کشور  .1شکل 

 ؛ ترسیم: نگارندگان( 1404استانداری خوزستان، منبع: )
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 پژوهش یهاافتهی . 4

های اصلی و فرعی است. در این مرحله  شاخصپژوهش شامل تعیین ضرایب اهمیت    ۀاین مرحل 

 شوند. میصورت فازی نشان داده بهها قضاوتبعدی  ۀماتریس مقایسات تشکلی شده و در مرحل
 

 هاشاخص اوزان نهایی زیر  .1جدول 

 ( 1404های پژوهش، )یافته  :منبع

وزن  

 نهایی
 شاخص  محلات  ۀهای توسعزیرشاخص حدبال  حد میانی حدپایین

 سبز  فضای و پارک  فضای مساحت 0.243 0.175 0.115 0.250

فضای سبز 

 عمومی

 سبز  فضای و  پارک فضای ۀسران 0.117 0.092 0.071 0.132

 سبز  فضای و  پارک کاربری درصد 0.109 0.083 0.061 0.119

 مسکونی  ةمحدودفاصله از  0.098 0.073 0.054 0.105

 ها میزان و کیفیت روشنایی پارک 0.095 0.069 0.051 0.101

 ها فرش پارکسنگ کیفیت  0.058 0.041 0.029 0.060

 فضای سبز  ۀسران 0.054 0.043 0.034 0.062

 ها تعداد سطل زباله در پارک 0.043 0.031 0.023 0.045

 ها مساحت زمین بازی کودکان در پارک 0.083 0.072 0.063 0.102

 ها های بازی در پارکتعداد دستگاه 0.021 0.016 0.013 0.024

 ها تعداد مهدکودک 0.216 0.193 0.171 0.271

 آموزشی 

 تعداد مدارس دبستانی  0.165 0.156 0.148 0.219

 تعداد مدارس راهنمایی 0.165 0.146 0.129 0.205

 تعداد مدارس متوسطه  0.079 0.075 0.071 0.105

 ای حرفهتعداد مدارس فنی و  0.069 0.061 0.054 0.086

 ها و مراکز آموزش عالی دانشگاهتعداد  0.088 0.080 0.074 0.113

 ها تعداد بیمارستان 0.124 0.103 0.084 0.135
  -بهداشتی 

 درمانی
 ها داروخانهتعداد  0.182 0.143 0.108 0.188

 ها درمانگاهتعداد  0.128 0.100 0.079 0.133
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وزن  

 نهایی
 شاخص  محلات  ۀهای توسعزیرشاخص حدبال  حد میانی حدپایین

 تعداد مراکز اورژانس  0.165 0.127 0.094 0.167

 تعداد مراکز رادیولوژی  0.097 0.074 0.054 0.097

 ها تعداد مراکز آزمایشگاه 0.082 0.062 0.046 0.082

 تعداد مراکز ام آر آی  0.072 0.053 0.041 0.072

 تعداد پزشکان متخصص  0.083 0.065 0.052 0.087

 تعداد دندانپزشکان  0.038 0.027 0.021 0.038

 ها و مهمانپذیرها هتلتعداد  0.146 0.127 0.109 0.159

  -فرهنگی

 اجتماعی 

 تعداد مساجد و اماکن مذهبی 0.188 0.159 0.133 0.200

 ها کتابفروشیتعداد  0.147 0.118 0.091 0.148

 فرهنگسرا  تعداد 0.205 0.176 0.151 0.221

 ها کتابخانهتعداد  0.120 0.091 0.067 0.116

 تعداد سینماها  0.097 0.072 0.057 0.094

 ها چاپخانهتعداد  0.065 0.047 0.037 0.062

 های دولتی بانکشعبات  دتعدا 0.094 0.086 0.079 0.106

  -اقتصادی

 تجاری 

 تعداد دفاتر خدمات مسافرتی  0.138 0.120 0.104 0.148

 های بیمه تعداد نمایندگی 0.134 0.115 0.096 0.142

 تعداد دفاتر خدمات مسافرتی  0.125 0.102 0.080 0.126

 تعداد دفاتراسناد رسمی 0.106 0.086 0.072 0.109

 ها تعداد رستوران 0.144 0.117 0.098 0.147

 ها تلفنیتعداد تاکسی 0.067 0.059 0.052 0.073

 تعداد تالارهای پذیرایی  0.065 0.057 0.051 0.071

 سسات حمل بارؤتعداد م 0.074 0.063 0.055 0.079

 نشانیآتشهای تعداد ایستگاه 0.145 0.122 0.102 0.159

سیسات  أت

 شهری 
 بار ترهتعداد میادین میوه و  0.146 0.122 0.099 0.159

 مسافربری  ۀپایان 0.199 0.158 0.120 0.206

 تعداد جایگاه سوخت  0.105 0.085 0.067 0.111
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وزن  

 نهایی
 شاخص  محلات  ۀهای توسعزیرشاخص حدبال  حد میانی حدپایین

 سیسات ورزشی أتعداد ت 0.100 0.070 0.053 0.096

 سسات دولتی ؤتعداد ادارات و م  0.076 0.059 0.048 0.079

 مسجد  0.125 0.110 0.097 0.144

 کلانتری  0.045 0.034 0.027 0.046

 گذاری سرمایهوجود پتانسیل  0.356 0.285 0.222 0.417

تجاری  

 خدماتی 

 مالک بودن ساکنین 0.154 0.116 0.083 0.171

 سطح درآمدی بالای ساکنین/ میزان درآمد ساکنین  0.132 0.106 0.086 0.157

 مساحت فضای تجاری  0.113 0.081 0.057 0.121

 فضای تجاری  ۀسران 0.075 0.062 0.051 0.091

 درصد کاربری تجاری  0.043 0.028 0.020 0.044

 درصد کاربری فرهنگی مذهبی  0.135 0.114 0.092 0.146

نوع کاربردی  

 زمین

 درصد کاربری ورزشی تفریحی  0.201 0.155 0.123 0.206

 مساحت فضای پارک و فضای سبز  0.147 0.120 0.097 0.157

 درصد کاربری پارک و فضای سبز  0.141 0.116 0.097 0.152

 درصد کاربری آموزشی 0.105 0.086 0.068 0.111

 مساحت فضای بهداشتی درمانی  0.158 0.125 0.103 0.167

 درصد کاربری بهداشتی درمانی  0.056 0.046 0.038 0.060

 نوع کفپوش، شکل، فرم و رنگ آن  0.083 0.063 0.047 0.093

تسهیلات و 

امکانات  

 شهری 

 تعداد، تناسب و جانمایی صحیح نیمکت در محیط  0.103 0.078 0.056 0.115

 جانمایی و خوانایی تابلوهای راهنمایی و رانندگی  0.156 0.121 0.092 0.179

 تعداد و جانمایی صحیح تیر برق  0.113 0.084 0.060 0.124

 تعداد و جانمایی صحیح تسهیلات شهری 0.266 0.191 0.126 0.282

 تیر روشنایی، شکل و طراحی تیر روشنایی  تعداد 0.052 0.037 0.027 0.056

 جانمایی پست مخابرات و برق  0.056 0.044 0.034 0.065

 ورزشی-جانمایی صحیح، شکل و فرم وسایل بازی 0.035 0.025 0.019 0.038

 جانمایی سطل زباله، شکل و فرم آن  0.027 0.019 0.013 0.029
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وزن  

 نهایی
 شاخص  محلات  ۀهای توسعزیرشاخص حدبال  حد میانی حدپایین

 های شهری تعداد، جانمایی، شکل و نوع گلدان 0.017 0.013 0.010 0.019

 درصد خانوارهای دارای برق  0.094 0.083 0.072 0.097

مسکن و 

 زیربنایی

 درصد خانوارهای دارای تلفن ثابت  0.115 0.099 0.084 0.117

 کشیلولهدرصد خانوارهای دارای آب  0.250 0.195 0.144 0.230

 کشی لولهدرصد خانوارهای دارای گاز  0.186 0.133 0.091 0.160

 معکوس درصد واحدهای مسکونی پنجاه متر و کمتر  0.155 0.114 0.083 0.137

 مساکن بادوام  0.081 0.062 0.048 0.075

 درصد واحدهای بالای دویست متر  0.089 0.064 0.048 0.078

 درصد خانوارهای دارای آشپزخانه و حمام  0.065 0.048 0.037 0.059

 درصد مالکیت واحدهای مسکونی 0.049 0.039 0.031 0.047

 تعداد خانوار  0.119 0.113 0.108 0.122

اجتماعی و  

 اقتصادی 

 میزان بار تکفل  0.157 0.147 0.137 0.159

 میزان بار جمعیتی  0.119 0.113 0.108 0.122

 میزان بار معیشتی  0.137 0.124 0.108 0.132

 نرخ اشتغال  0.093 0.080 0.071 0.088

 درصد باسوادی  0.169 0.149 0.128 0.160

 مالکیت موتور سیکلت  0.109 0.099 0.090 0.108

 مالکیت خودرو  0.109 0.099 0.090 0.108

 درصد واحدهای بیش از دو طبقه محلات 0.237 0.209 0.186 0.288

 کالبدی 

 درصد کیفیت واحدهای نوساز محلات  0.212 0.172 0.138 0.238

0.144 0.081 0.105 0.129 
  5.2درصد اراضی مسکونی هر متر مربع بالاتر از 

 میلیون ریال

 محلات  (بادوام)درصد مصالح استاندارد  0.153 0.138 0.126 0.190

 درصد مالکیت اراضی رسمی محلات  0.133 0.097 0.077 0.140

 شناختی بوم گرایی در مدیریت شهری محله 0.192 0.151 0.116 0.191

 مفاهیم نمادین و فرهنگی در محله  0.410 0.314 0.235 0.399 



                       ...       یو ذهن ینیع یهاشاخص یابی و ارز نی تدو                                      سوم سال بیست و 

وزن  

 نهایی
 شاخص  محلات  ۀهای توسعزیرشاخص حدبال  حد میانی حدپایین

 عوامل مذهبی و عقیدتی ساکنان محله  0.199 0.140 0.098 0.182

 گسترش روابط اجتماعی در محله  0.088 0.068 0.054 0.087

 نکوداشت میراث تمدنی و تاریخی محله  0.068 0.053 0.042 0.068

 مرزبندی و قلمروبندی محلات شهری  0.076 0.056 0.043 0.073

 محل  در زندگی کیفیت از رضایت میزان 0.164 0.157 0.151 0.194

  رضایتمندی

 ساکنان 

 خدمات   کیفیت از رضایت میزان 0.248 0.231 0.216 0.287

 آرامش محله  از رضایت میزان 0.169 0.152 0.137 0.189

 خدمات  به دسترسی از رضایت 0.119 0.110 0.102 0.136

 امنیت محله  از رضایت میزان 0.164 0.157 0.151 0.194

 ها نشانهکارگیری نمادها و به 0.139 0.122 0.107 0.169

 زیباشناختی 

 بصری   هماهنگی و تناسب 0.206 0.173 0.142 0.240

 محله  اصالت و هویت حفظ 0.145 0.117 0.094 0.164

 تقویت عوامل حسی و ادراکی  0.085 0.070 0.058 0.098

 تقویت هویت مکانی  0.051 0.041 0.034 0.058

 ها فعالیتدارا بودن ترکیب متوازنی از  0.134 0.117 0.101 0.162

 ها ساختمان نماهای طراحی در هماهنگی 0.047 0.036 0.029 0.052

 شبانه  زیبایی  تقویت برای هنری  نورپردازی از استفاده 0.048 0.041 0.035 0.057

 

 (یاصل یهاشاخص)  هاخوشه از  کی   هر یبرا منطقه هر ازیامت ۀمحاسب. 1. 4

 ( گروه2n+1)  خوشه  هر  برای  که  طریق  بدین  ؛شود  تعریف  توسعه  هایگروه  باید  بعد  ۀمرحل  در

 و  (𝑃𝑚𝑖𝑛( و ) 𝑃𝑚𝑎𝑥)  همچنین.  گرددمی  محاسبه  خوشه  هر  ایطبقه  امتیاز  و  گرددمیتعیین    توسعه

 گروه  چه   در  نظر  مورد  ۀمنطق  به  مربوط  شاخص  هر  اینکه  تعیین  برای  .گرددمیمحاسبه    طبقه  هر

 نموده   مشخص   شدهتعریف  بازه  سه  طبق  را(  ijI)   هاشاخص  ةمقیاس شدبی  مقدار  ؛دارد  قرار  ایتوسعه

  سکونتگاه   هر  برای  شاخص  هر  (g) ایطبقه  امتیاز  (v)قراردادی  امتیازهای  این  نمودنجمع  طریق   از  و
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  برای   مرحله  این  طی  از  پس .  گیردمی  قرار  مربوطه  ةشدتعریف  ۀتوسع  گروه  در  و  گشته  مشخص

 گردد:می  زیر استفاده  ۀرابط  از(  های اصلیشاخص)  هاخوشه  از  یک  هر  برای  منطقه  هر   امتیاز  ۀمحاسب

𝑆𝑖𝑘 = 𝑃min(𝑔𝑖+1) ×
∑ 𝐼𝑖𝑗𝑤𝑗

𝑃𝑚𝑎𝑥𝑆𝑔𝑖

 

 

 شهر  ۀمنطق 8 نهایی امتیاز ۀمحاسب .2جدول 

 ( 1404های پژوهش، )یافته  :منبع
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 فضای سبز عمومی 0.57 0.64 0.22 0.29 0.31 0.85 0.88 0.36

 آموزشی 0.69 0.58 0.27 0.26 0.34 0.77 0.82 0.41

 درمانی  0.62 0.63 0.16 0.19 0.21 0.84 0.91 0.22

 اجتماعی-های فرهنگیشاخص 0.58 0.61 0.33 0.23 0.32 0.83 0.89 0.41

 تجاری -اقتصادی 0.67 0.59 0.27 0.27 0.32 0.84 0.86 0.27

 سیسات شهریأت 0.68 0.69 0.27 0.20 0.22 0.87 0.93 0.34

 تجاری خدماتی  0.58 0.53 0.18 0.16 0.23 0.87 0.93 0.25

 نوع کاربردی زمین  0.77 0.62 0.28 0.33 0.34 0.82 0.94 0.57

 تسهیلات و امکانات شهری 0.68 0.56 0.23 0.24 0.23 0.81 0.89 0.33

 های مسکن و زیربنایی شاخص 0.69 0.70 0.26 0.27 0.29 0.81 0.92 0.42

0.38 0.87 0.82 0.24 0.26 0.24 0.64 0.65 
های اجتماعی و شاخص

 اقتصادی 

0.29 0.93 0.83 0.21 0.26 0.26 0.64 0.61 
های مربوط به مسائل شاخص

 کالبدی

 شناختیبومهای شاخص 0.63 0.62 0.13 0.11 0.20 0.83 0.88 0.23

 رضایتمندی ساکنان  0.73 0.76 0.31 0.27 0.17 0.88 0.89 0.31

 زیباشناختی  0.57 0.63 0.21 0.22 0.27 0.88 0.88 0.39



11                       ...       یو ذهن ینیع یهاشاخص یابی و ارز نی تدو                                      سوم سال بیست و 

 جمع  باهم(  بخش)  خوشه  هر  هایشاخص  امتیاز  باید   شهری   ۀمنطق  8  نهایی  امتیاز   ۀمحاسب   برای

 آید. دستهب 2 محله  هر  امتیاز نهایی تا   شوند

 در   زندگی  کیفیت  و  پذیریزیست  نسبی  ارزیابی  نمایانگر  شدهارائه  شهری  ۀمنطق   8  نهایی  امتیاز

  اجتماعی  کالبدی،  شهری،  خدمات  هایشاخص  از  طیفی  از  استفاده  با  که   است  اهواز  شهر  ۀمحل  هشت

 با  غربی  پارسکیان  و  شرقی  پارسکیان  هایمحله  جدول،  این  در.  اندشده  امتیازدهی  زیباشناختی  و

 ویژهبه.  اندکرده  کسب  بالاتری  امتیاز  ها شاخص  اکثر  در  مناطق،  سایر  به  نسبت  توجهیقابل  اختلاف

 و  0.91)   درمانی  خدمات  به  دسترسی   ،(0.85  و  0.88)  عمومی   سبز  فضای   مانند   هایی شاخص  در

  بالاترین  در  محله  دو  این  ،(0.87  و  0.93)  خدماتی  تجاری  و(  0.87  و  0.93)  شهری  سیساتأ ت   ،(0.84

  دسترسی  شهری،  کامل  هایزیرساخت  از  مناطق  این  برخورداری  ةدهندنشان  امر  این.  دارند  قرار  سطح

 .است مطلوب شهری زیستمحیط و عمومی  خدمات  به مناسب

  قرار  شهری   کیفیت  های رده  ترینپایین  در  کیانشهر   و  زردشت  سیدخلف،   هایمحله  مقابل،  در

  مانند   موارد  برخی  در   و  بوده  0.35  از   کمتر  هاشاخص  از  بسیاری  در  هامحله  این  امتیاز.  دارند

  نسبتاًنامطلوبی  وضعیت( 0.16  ،0.19 ، 0.21)  درمانی و( 0.13 ،0.11 ،0.20) شناختیبوم هایشاخص

  و   بهداشتی  امکانات  به  دسترسی  ضعف  خدماتی،  هایزیرساخت  کمبود  از  حاکی   ها یافته  این .  دارند

  ساکنان  رضایتمندی منظر  از مجموع  در  هامحله این.  است مناطق این  در کالبدی مشکلات  و درمانی

  زندگی   کیفیت  و  امنیت  تعلق،  احساس  بر  تواندمی  که   دارند  پایینی  امتیاز  نیز  شهری  زیباشناسی  و

 .بگذارد منفی  تأثیر ساکنان

 حدود  در  هاشاخص  بیشتر  در  و  دارند   متعادل   عملکردی  میانی،  مناطق   عنوانبه  آبادکیان  و  امانیه

  زیباشناسی  درمانی،  خدمات  به  دسترسی  نظر  از  محله  دو  این.  اندکرده  کسب  نمره  0.70  تا  0.60

.  دارند  بخش رضایت  نسبتاً  شرایطی  شهری،  تسهیلات  و  اقتصادی-اجتماعی   هایشاخص  شهری،

  خدمات   و  عمومی  سبز  فضای  مانند  ابعاد  برخی  در  هنوز  و  بوده  ترپایین  پارسکیان  به  نسبت  حال،اینبا

 .دارند بهبود به نیاز تجاری
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  اهواز  شهری  هایمحله  در  هازیرساخت  و  خدمات   توزیع   که  دهدمی  نشان  تحلیل   این   مجموع،  در

. شودمی  دیده  برخوردارکم   و  برخوردار  مناطق  بین  محسوسی  هایشکاف  و  نیست  یکنواخت  طوربه

  و  ایتوسعه  هایگذاریسیاست  شودمی  پیشنهاد  شهری،  پذیریزیست  کلی  وضعیت  بهبود  برای

  متمرکز  سیدخلف  و  زردشت  کیانشهر،  چون  هاییمحله  روی  بر  بیشتر  زیرساختی  هایگذاریسرمایه

 .است  ضروری همچنان برخوردار مناطق  در خدمات کیفیت  ارتقاء و حفظ کهدرحالی شود،
 

 (بخش)  خوشه هر هایشاخص   براساس شهری ۀمنطق 8 نهایی امتیاز .3جدول 

 ( 1404های پژوهش، )یافته  :منبع

 محله  امتیاز نهایی  پذیریزیست  ۀرتب

 پدافند هوایی  0.35 5

 پارس شرقیکیان 0.89 1

 پارس غربی کیان 0.84 2

 سیدخلف  0.26 6

 زردشت 0.24 7

 کیانشهر  0.24 7

 امانیـه  0.63 4

 آباد کیان 0.65 3
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 هامحلهپذیری زیست نمودار رادار  .2شکل 

 ( 1404های پژوهش، )یافته  :منبع

 

  فضاهای  خدمات،  به  دسترسی   سطح  بالاترین  وضوحبه  غربی،  و  شرقی  پارسکیان:  هامحله  برترین

 .دارند را ساکنان رضایتمندی و سبز

 .کمتر خدمات تنوع ولی  نسبتاًقوی  زیرساخت با آبادکیان و امانیه: متوسط هایمحله

 شهری،  هایشاخص  در  توجهقابل  کمبودهای  با  کیانشهر  و  زردشت  سیدخلف،:  ترپایین  هایمحله

 .اندمواجه خدماتی و اجتماعی
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 عینی  هایشاخص  از برخورداری لحاظ به اهواز  شهر 2 ۀمنطق محلات. 4جدول 

 ( 1404های پژوهش، )یافته  :منبع

پدافند 

 هوایی

پارس  کیان 

 شرقی 

پارس  کیان 

 غربی
 محله  /شاخص آبادکیان  امانیـه کیانشهر زردشت سیدخلف

 فضای سبز عمومی  0.57 0.64 0.22 0.29 0.31 0.85 0.88 0.36

 آموزشی  0.69 0.58 0.27 0.26 0.34 0.77 0.82 0.41

 درمانی 0.62 0.63 0.16 0.19 0.21 0.84 0.91 0.22

 تجاری -اقتصادی 0.67 0.59 0.27 0.27 0.32 0.84 0.86 0.27

 تاسیسات شهری  0.68 0.69 0.27 0.20 0.22 0.87 0.93 0.34

 تجاری خدماتی  0.58 0.53 0.18 0.16 0.23 0.87 0.93 0.25

 نوع کاربردی زمین  0.77 0.62 0.28 0.33 0.34 0.82 0.94 0.57

0.33 0.89 0.81 0.23 0.24 0.23 0.56 0.68 
تسهیلات و امکانات  

 شهری 

0.42 0.92 0.81 0.29 0.27 0.26 0.70 0.69 
های مسکن و  شاخص

 زیربنایی

0.29 0.93 0.83 0.21 0.26 0.26 0.64 0.61 
های مربوط به  شاخص

 مسائل کالبدی 

 

 عینی  هایشاخص  نظر  از  اهواز  شهر   2  ۀمنطق   محلات  که  دهدمی  نشان  (4)  جدول   هایداده

  های تفاوت  زیربنایی،  و  اقتصادی  کالبدی،  درمانی،  آموزشی،  شهری،  خدمات  شامل  پذیری،زیست

  تعداد  مانند  گیریاندازه  قابل  و  مشاهده  قابل  هایداده  براساس  هاشاخص  این.  دارند  توجهی  قابل

  هازمین  کاربری   و  کالبدی  هایزیرساخت  درمانی،  خدمات  تراکم  سبز،  فضای  به  دسترسی   مدارس،

 .اندشده ارزیابی

  از   برخورداری   میزان   بالاترین  معنادار،  اختلاف  با   غربی  و  شرقی   پارسکیان  میان،دراین

 کسب   0.82  از  بالاتر  هاینمره  هاشاخص  تمامی  در  شرقی  پارسکیان.  دارند  را  عینی  هایشاخص

 زمین  کاربری   نوع  و  (0.93)  خدماتی  -  تجاری  ،(0.93)  شهری  سیساتأ ت   مانند  مواردی  در  و  کرده



15                       ...       یو ذهن ینیع یهاشاخص یابی و ارز نی تدو                                      سوم سال بیست و 

  در   0.87  سبز،  فضای   در  0.85  همچون  مقادیری  با   نیز  غربی  پارسکیان.  دارد  قرار  صدر  در(  0.94)

  بیانگر   آمارها   این.  است  داده  اختصاص   خود  به  را  دوم  جایگاه  درمانی،  در  0.84  و  شهری  سیساتأت 

 .است  خدماتی هایزیرساخت و فیزیکی  امکانات از  هامحله  این برخورداری بالای سطح

 ةباز  در  امتیازاتی   با   محله   دو  این.  دارند  قرار   متوسط  جایگاه  در  آبادکیان  و  امانیه   مانند  محلاتی 

  های شاخص  در  امانیه.  برخوردارند  برخورداری  نسبی  سطح  از  ها،شاخص  بیشتر  در  0.70  تا  0.53

 دارد،   مناسبی   عملکرد(  0.64)  عمومی  سبز   فضای  و(  0.63)  درمانی   ،(0.70)  زیربنایی  و  مسکن

  مطلوبی   جایگاه   نیز  شهری،  تسهیلات   در  0.69  و   زمین  کاربری  در   0.77  ةنمر  با   آبادکیان  کهدرحالی

  سطح  در  تجاری   و  درمانی   کالبدی،  کیفیت  نظر  از   پارسکیان  به  نسبت  محله  دو  این  حال،بااین.  دارد

 .گیرندمی قرار تری پایین

  های شاخص  از  برخورداری   میزان  کمترین  از  کیانشهر  و  زردشت  سیدخلف،  محلات  مقابل،  در

 شاخص  جمله  از  اند،داشته  0.30  زیر  هایینمره  هامحله  این   ها،شاخص  بیشتر  در.  برندمی  رنج  عینی

  فضای   و (  0.18:  کیانشهر  ،0.16:  زردشت)  خدماتی  -  تجاری  ،(0.16:  کیانشهر  ،0.19:  زردشت)  درمانی

  خدمات   و  زیرساختی  امکانات  شدید  کمبود  نشانگر  وضعیت  این(.  0.22:  کیانشهر)  عمومی  سبز

 و   جمعیتی  بالای  تراکم  شهری،  فرسودگی  چون  مشکلاتی  با  احتمالًا  که  هاستمحله  این  در  عمومی

 .اندمواجه  شهری ریزی برنامه کمبود

  های شاخص  از  برخورداری   صدر  در  توجه،   قابل  اختلاف   با  غربی  و  شرقی  پارسکیان  هایمحله

  در   آبادکیان  و  امانیه.  شوندمی  شناخته  اهواز  2  ۀمنطق   ۀیافتتوسعه  هایهسته  عنوانبه  و  دارند  قرار  عینی

  ارتقاء   نیازمند   اما  دارند،  زیرساخت  و  خدمات  از   نسبتامًناسبی  برخورداری  و   هستند  متوسط  سطح 

  و  دارند  قرار   بحرانی  وضعیت  در  کیانشهر  و  زردشت  سیدخلف،.  اندعملکردی  هایشاخص  برخی

 در  گذاریسرمایه  و  هدفمند  شهری  ریزیبرنامه  ها،محله  این  در  زندگی  کیفیت  ارتقاء  برای

 .است ضروری  هازیرساخت
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 ذهنی  هایشاخص  از برخورداری لحاظبه  اهواز  شهر 2 ۀمنطق محلات .5جدول 

 ( 1404های پژوهش، )یافته  :منبع

پدافند 

 هوایی

پارس  کیان 

 شرقی 

پارس  کیان 

 غربی
 محله  /شاخص آبادکیان  امانیـه کیانشهر زردشت سیدخلف

0.41 0.89 0.83 0.32 0.23 0.33 0.61 0.58 
های  شاخص

 اجتماعی  -فرهنگی

0.38 0.87 0.82 0.24 0.26 0.24 0.64 0.65 
های  شاخص

 اجتماعی و اقتصادی 

0.23 0.88 0.83 0.20 0.11 0.13 0.62 0.63 
های  شاخص

 شناختی بوم

 رضایتمندی ساکنان  0.73 0.76 0.31 0.27 0.17 0.88 0.89 0.31

 زیباشناختی  0.57 0.63 0.21 0.22 0.27 0.88 0.88 0.39

 

  شهر   2  ۀمنطق   محلات  در   پذیریزیست  ذهنی  هایشاخص  بررسی  به  که  (5)   جدول   براساس

  شامل   ذهنی   هایشاخص.  کرد  تحلیل  واضح  صورتبه  را  محله  هر  جایگاه  توانمی  پردازد،می  اهواز

 محیط،   زیباشناسی   اجتماعی،   -  اقتصادی   وضعیت  اجتماعی،-فرهنگی  شرایط   از   ساکنان  احساس 

  گیریشکل در مهمی   نقش ها شاخص  این . است سکونت  از  رضایتمندی  میزان و  شناختیبوم کیفیت 

 .دارند محله  ترک یا ماندگاری به تصمیم و شدهدرک زندگی کیفیت  تعلق، حس

 ذهنی  هایشاخص  از  را  برخورداری  میزان  بالاترین  غربی  و  شرقی  پارسکیان  تحلیل،  این  در

  تقریباً (  0.88  با  زیباشناختی  و  0.89  با  رضایتمندی  ویژهبه)  هاشاخص  ۀ هم  در  شرقی  پارسکیان.  دارند

  این  شهری محیط  و  زندگی  کیفیت  از  ساکنان  مثبت  درک   ة دهندنشان  که   است نزدیک  امتیاز   سقف   به

  های نمره  با  محله  دو  هر  و  دارد  قرار  دوم  ۀرتب  در  اندکی  ۀفاصل  با  نیز  غربی  پارسکیان.  است  محله

 .دهندمی ارائه  برخوردار و مطلوب هایمحله  از روشنی تصویر ذهنی، ابعاد  تمام  در 0.8  از بالاتر
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  برای .  اندکرده  کسب  را  امتیازها  ترینپایین  سیدخلف  و  کیانشهر  زردشت،  هایمحله  مقابل،  در

 این.  است  کرده  کسب  0.27  فقط  رضایتمندی  در  و  0.11 فقط  شناختیبوم  شاخص  در  زردشت  مثال،

  شرایط  از  ساکنان  نارضایتی  احتمالًا  و  زندگی   محیط  از  شدهدرک  کیفیت  بودن  پایین  ةدهندنشان  اعداد

  نیز هوایی پدافند. است محلات این در اجتماعی  انسجام در  ضعف و  بصری زیبایی کمبود سکونت،

  مناطق   ۀدست  در  و  دارد  فاصله  میانگین  از  همچنان  اما  دارد،  محله  سه  این  از  بهتری  وضعیت  گرچه

 .گیردمی قرار برخوردارنیمه

  رضایتمندی  مانند  هاییشاخص  در  محله  دو  این.  دارند  قرار  میانی  جایگاه  در  آبادکیان  و  امانیه

 شاخص  در   اما  اند،کرده  کسب  مناسبی  امتیاز(  0.65  و  0.64)   اقتصادی  -   اجتماعی  و(  0.73  و  0.76)

  دارای  محله  دو  این  مجموع،  در.  هستند  ترعقب  پارسکیان  به  نسبت   اجتماعی  -   فرهنگی  و   زیباشناسی

 .هستند ساکنان  سوی  از آل ایده غیر ولی مثبت  نسبتاً  ذهنی تصویر

 و   میانه  در  آبادکیان  و  امانیه  دارند،  قرار  صدر  در  غربی  و  شرقی  پارسکیان  ذهنی،  بندیرتبه  در

  دوگانگی   نوعی  بیانگر  الگو  این.  دارند  قرار  هاجایگاه  ترینپایین  در  سیدخلف  کیانشهر،  زردشت،

  اند،یافتهتوسعه  شدتبه  ذهنی  منظر  از  محلات   برخی  دهدمی  نشان  که است اهواز  2 ۀمنطق  در  شهری

  خدمات   و  بصری  زیبایی  محیط،  کیفیت  های حوزه  در   فوری  ۀمداخل  نیازمند  دیگر  برخی  کهدرحالی

 . هستند اجتماعی
 

 یریگجهی نت و بحث. 5

اهمیت شاخص  حاضر  پژوهش های  یافته تعیین ضرایب  براساس  نهایی   ۀها و محاسبکه  امتیاز 

  محلات  اجتماعی  -  مندی فضاییمحلات شهری انجام شده است، تصویری جامع از وضعیت توسعه

  و  فازی  زوجی  مقایسات  از  گیریبهره  با   پژوهش  تحلیلی  ساختار.  کندمی  ترسیم  مطالعه  مورد

محلات و  ۀین امکان را فراهم ساخت که سهم واقعی هر شاخص در فرایند توسعا وزنی، محاسبات

ها طور دقیق مشخص شود. بررسی اوزان نهایی زیرشاخصوضعیت کنونی هریک از این محلات به
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های مرتبط با فضای سبز عمومی، »مساحت فضای پارک و فضای  نشان داد که در مجموعه شاخص

( را به خود اختصاص داده است؛ موضوعی که بیانگر نقش محوری  0.250سبز« بیشترین وزن نهایی )

مندی ساکنان است. تحلیل این شاخص در زندگی شهری و رضایتت فضاهای سبز در کیفیتکمیّ

پارس شرقی و غربی یا محلاتی با تراکم کمتر، دهد که مناطقی مانند کیانمحلات مختلف نشان می

پارک از  برخورداری  دلیل  در گروههای وسیعبه  توسعتر،  گرفته  ۀهای  قرار  درحالیبالاتری  که  اند، 

باز   فضای  و کمبود  بالا  تراکم ساختمانی  زمین،  با محدودیت  که  فرسوده شهر  و  مرکزی  محلات 

 .گیرندتر توسعه جای میاند، در طبقات پایینمواجه

مهدکودکدر شاخص »تعداد  بالای  وزن  نیز  آموزشی  )های  مدارس  0.271ها«  آن  از  پس  و   )

یافتگی محلات  تربیتی و آموزشی در توسعه  ۀهای پای دبستانی و راهنمایی، گویای اهمیت زیرساخت

از شبکه آموزشی کامل پذیری و جذب  تنها از نظر جمعیتتری برخوردارند، نهاست. محلاتی که 

های اجتماعی نیز  تری دارند، بلکه در سایر شاخصخانوارهای با سطح درآمد بالاتر وضعیت مطلوب

زاده  های مهدیهای پیشین مانند پژوهشدهند. این موضوع با نتایج مطالعهعملکرد بهتری نشان می

(2019( همکاران  و  نصراللهی   ،)2021 ( همچنین صابری  و  هم 2020(  در  است؛  همخوان  این    ۀ( 

عنوان یک  یافته در محلات بههای آموزشی توزیعها تأکید شده است که وجود زیرساختپژوهش

اجتماعی، موجب ارتقای کیفیت زندگی و کاهش    ۀمحرک توسعه عمل کرده و همراه با افزایش سرمای 

(  0.188)  ها«داروخانه  »تعداد  وزن  درمانی،  -   های بهداشتیدر شاخص.  شودهای فضایی مینابرابری

محلات    در  هاشاخص  این  وضعیت  بررسی.  دارد  ایبرجسته  جایگاه(  0.167)  اورژانس«  »مراکز  و

می مثال،  نشان  برای  دارد.  وجود  درمانی  خدمات  توزیع  در  چشمگیری  فضایی  نابرابری  که  دهد 

اند،  یافته، امتیاز بیشتری کسب کردهمحلات برخوردارتر نظیر محلات نوساز یا مناطق مرکزی توسعه

اند، در  غرب شهر که از خدمات اورژانسی مناسب محرومهایی از جنوب و جنوبکه بخشدرحالی

سابقه  بهمسبوقپژوهش نیز    ۀاند. چنین وضعیتی در پیشینتری قرار گرفتهیافتگی پایینطبقات توسعه

(  2020پور )( و حسن2019مازار ) (، عرب2018است. مطالعاتی مانند پژوهش رحمانی و دوستدار ) 
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اند که توزیع خدمات درمانی در شهرهای ایران از الگوی »تجمع در مناطق با درآمد  نیز نشان داده

  ۀدر خوش  .شودبرخوردار میکند که منجر به استمرار محرومیت سلامت در محلات کمبالا« پیروی می

  دارای (  0.200)  مذهبی«  اماکن  و  »مساجد  و(  0.221)   فرهنگسراها«  »تعداد  اجتماعی،  -  فرهنگی

های  ر پژوهشد  ایمحله  هویت  و  اجتماعی  مشارکت  ارتقای  در  فرهنگسرا  نقش.  اندوزن   بیشترین

( که فرهنگسرا را عامل افزایش  2021قبلی نیز تأیید شده است؛ از جمله در تحقیقات امانی و فرهمند )

بین یافتهنسلی معرفی کردهانسجام اجتماعی و کاهش گسست  بیانگر آن  اند.  نیز  های این پژوهش 

مندی بالاتری از نظر کیفیت خدمات و امنیت  است که محلاتی با تعداد بیشتر مراکز فرهنگی، رضایت

اجتماعی دارند. برعکس، محلات فاقد چنین مراکزی، بیشتر دچار مشکلاتی مانند کاهش حس تعلق  

  شعبات   »تعداد  برای  بالا   وزن  تجاری،  -  های اقتصادیدر بخش شاخص  .اندو رهاشدگی اجتماعی

که نقش خدمات مالی    دهد می  نشان(  0.148)   مسافرتی« خدمات  »دفاتر  و(  0.106)   دولتی«  هایبانک

توسع در  گردشگری  مالی  ۀ و  از خدمات  برخوردار  محلات  است.  توجه  قابل    تجاری   -   محلات 

  تأکید   نیز(  2022)   فراهانی  ۀ مطالع.  دارند  گذاری سرمایه  و  سکونت   برای  بیشتری   جذابیت   تر،گسترده

دارد، بلکه به بهبود    اثر  محلی   اشتغال  بر   تنها نه  محله  مقیاس  در  اقتصادی   نهادهای  وجود  که   است   کرده

های پژوهش حاضر نیز مشابه همین روند را تأیید  کند. یافتهاجتماعی و امنیت نیز کمک می  ۀسرمای

امتیاز بالاتری در خوشدهد که محلاتی که از نظر خدمات تجاری فعال کند و نشان میمی   ۀ ترند، 

کردهرضایت دریافت  ساکنان  »پایانأت   ةدر حوز.  اندمندی  )  ۀسیسات شهری،  و  0.206مسافربری«   )

طور مستقیم با امنیت،  ها به( بیشترین وزن را دارند. این شاخص0.159نشانی« )های آتش»ایستگاه

نشانی یا نزدیک به دسترسی و کارکردهای حیاتی شهری در ارتباطند. محلاتی که دارای ایستگاه آتش

حملپایانه تابونقلهای  منظر  از  با  اند،  یافته  این  دارند.  قرار  بهتری  وضعیت  در  شهری  آوری 

 .( مطابقت دارد2020( و میرمعزی )2018زاده )های پیشین همچون مطالعات فلاحپژوهش

  ةدهندنشان(  0.417)  بسیاربالا   وزن  با  گذاری«سرمایه  پتانسیل  »وجود  خدماتی،  -  تجاری  ۀدر خوش

میبه  شاخص  این.  است  محلات  ۀتوسع  در  اقتصادی  پویایی  عنصر  اهمیت بیان  که  خوبی  کند 
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به زیرساخت  ۀمندی محلات در دهتوسعه به توان جذب سرمایه  اخیر کمتر  بیشتر  های فیزیکی و 

های  های مناسب برای فعالیتدهد محلاتی که دارای زمینها نشان میوابسته بوده است. تحلیل داده

اند. این  بالاتری قرار گرفته  ۀها ادامه دارد، در طبقات توسعشهری در آن  ۀتجاری بوده یا روند توسع

  ۀ (، جذب سرمای 2021شود؛ مطابق پژوهش رنجبر و رضوی )پژوهش نیز دیده می  ۀروند در پیشین

در شاخص نوع کاربری  .  ترین عوامل رشد شهری در شهرهای ایران استخصوصی یکی از مهم

ورزشی کاربری  »درصد  بالای  سهم    مذهبی«  -  رهنگیف  »کاربری  و(  0.206)  تفریحی«  -  زمین، 

  هاکاربری  متوازن  ترکیب  از  که  محلاتی.  دهدمی  نشان  را  عمومی  هایکاربری  نقش  اهمیت(  0.146)

  ای محله  ۀتوسع  کلاسیک  نظریات  با  موضوع  این.  اندکرده  کسب  بیشتری  ۀتوسع  امتیاز  برخوردارند،

داخلی مانند کار    جدید   هایپژوهش  همچنین   و(  کاربری  تنوع  بر  مبنی)   جیکوبز  جین  دیدگاه  مانند

امکانات شهری، »تعداد و جانمایی صحیح تسهیلات   ۀ در خوش.  ( کاملاً سازگار است2019همتی )

( ) 0.282شهری«  راهنمایی«  تابلوهای  »خوانایی  و  از  0.179(  که  محلاتی  دارند.  را  اصلی  نقش   )

زیبایی منظر  از  برخوردارند،  جانمایی صحیح  و  کیفیت  با  شهری  نیز  تسهیلات  ادراکی  و  شناختی 

(  2022تری دارند. این یافته با مطالعات مرتبط با کیفیت محیط )مثلاً پژوهش نادری  وضعیت مطلوب

(  0.230کشی« )های مسکن و زیرساخت، »درصد خانوار دارای آب لولهدر شاخص.  همخوانی دارد

دهد. ای را نشان میهای پایه( بیشترین وزن را دارند که اهمیت زیرساخت0.160کشی« )و »گاز لوله

تقریباً هم اینکه  لوله  ۀبا وجود  از آب و گاز  این  محلات  پایداری  و  اما کیفیت  برخوردارند،  کشی 

 .اندتر امتیاز بالاتری کسب کردهیافتهخدمات متفاوت است. محلات جدیدتر و توسعه

ارند. د  بیشتری  وزن  معیشتی«  »بار  و  تکفل«  »بار  هایشاخص  اقتصادی،  -  اجتماعی  ۀدر خوش

های  که این موضوع با یافته  گیرندتر قرار میپایین  ۀمحلات با بار تکفل بالا معمولًا در طبقات توسع

کالبدی،    ةدر حوز.  ( مطابقت دارد2019( و حسینی )2018فرد )پژوهش مانند مطالعات غفاری  ۀپیشین

»درصد واحدهای بیش از دو طبقه« و »کیفیت واحدهای نوساز« بیشترین تأثیر را دارند. این نتایج  

  ۀخوش.  مندی فضایی استتوسعه  ةکنندوساز عامل تعیینکند که نوسازی و کیفیت ساختتأیید می
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یعنی محلاتی که  ؛  گرایی در مدیریت شهری« بیشترین اثر را داردشناختی نیز نشان داد که »محلهبوم

دهند. این موضوع نشان می  را  یافتگی بیشتریها تقویت شده است، توسعهمحور در آنمدیریت محله

پژوهش   متحد  ۀ برنام»با  ملل  سازمان  بشر  محله  «اسکان  »حکمرانی  بر  که  است  همخوان  ای«  نیز 

مندی ساکنان، »رضایت  رضایت  ۀدر خوش.  کندپایدار شهری تأکید می  ۀعنوان عنصر کلیدی توسعبه

مستقیم بین کیفیت خدمات و   ۀدهد رابطاز کیفیت خدمات« بالاترین وزن را دارد. نتایج نشان می

( نیز بدان  2019( و کیوانفر )2020های صفاری )رضایت اجتماعی وجود دارد، چیزی که پژوهش

( بیشترین اهمیت را دارد و 0.240شناسی، »تناسب و هماهنگی بصری« )زیبایی ۀدر خوش . اندرسیده

ای  بیانگر آن است که کیفیت تصویری محیط شهری نقش مرکزی در احساس هویت و تعلق محله

 .دارد

 پارس غربیپارس شرقی، کیاندر مجموع نشان داد مناطقی مانند کیان  محلات بررسی امتیاز نهایی  

برخوردار مانند پدافند  که محلات کمو محلات برخوردار دارای بالاترین سطح توسعه هستند، درحالی

می قرار  توسعه  پایین  طبقات  در  شهر  جنوبی  مناطق  برخی  یا  الگوی  هوایی  اختلاف،  این  گیرند. 

کند. مطالعات پیشین از »نابرابری فضایی« را که در بسیاری از شهرهای ایران مشاهده شده، تأیید می

اند که  ( نیز بارها نشان داده2021( و موسوی )2019(، نادری )2017های شکوئی )جمله پژوهش

 .کندتوزیع امکانات شهری در ایران از الگوی »تمرکز امکانات در محلات بالاتر« پیروی می

علمی است و   ۀگفت نتایج پژوهش حاضر در مطابقت کامل با پیشین   توانمیبندی نهایی  در جمع

ها، خدمات، کاربری  ای از زیرساختکنش پیچیدهمحلات شهری، حاصل برهم  ۀدهد توسعنشان می

ها وضعیت اجتماعی و عوامل اقتصادی است. محلاتی که در این مؤلفه  ۀزمین، کیفیت محیط، سرمای

ها نیز بالاتر  مندی ساکنان و کیفیت زندگی در آنترند، بلکه رضایتیافتهتنها توسعهمناسبی دارند، نه

یافته این  میاست.  نشان  برنامهها  توسعهدهد  شکاف  کاهش  سمت  به  باید  شهری  میان  ریزی  ای 

 .محور حرکت کندخدمات و تقویت مدیریت محله  ۀمحلات، افزایش توزیع عادلان 
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