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 چکیده

جدایی گزینی شهری مانعی مهم برای تحقق شهری فراگیر، منسجم و یکپارچه است. پیامدهای مرتبط 

ی بلکه همه شهروندان و ساختار فضای گرددمیضعیف  هایخانوادهمتوجه  تنهانهبا جدایی گزینی فضایی 

مطالعه ارتباط بین جدایی گزینی و ساختار فضایی شهر از اقداماتی  روازاینخواهند کرد.  متأثرشهرها را 

 هدف بنابراین؛ گرددمیمطلوب شهری  ییحکمروااست که باعث دستیابی به مدیریت شهری کارآمد و 

 ازنظر پژوهش حاضرتهران است.  شهرکلان اقتصادی -این پژوهش، سنجش جدایی گزینی فضایی اصلی

گوی ال گیریشکلنتایج پژوهش حاکی از  تحلیلی است. –روش، توصیفی  ازنظرهدف، کاربردی و 

اقتصادی در مناطق  هایشاخصبرخورداری از  متوسط تا شدیدجداشدگی  متمرکز ساختار فضایی و

و میزان  36.1بیشتر از مقدار  هاشاخصتوزیع فضایی  Z-Score یزانم کهنحویبه شهر تهران است.

 که دهدمینشان  است. همچنین نتایج .46اغلب بیشتر از  هاشاخصفضایی  جداشدگیآنتروپی و 
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صادی مربوط به اقت هایشاخصبیشترین میزان ضریب رگرسیونی بین آنتروپی جمعیت و توزیع فضایی 

مناطق شمالی و مرکزی شهر تهران است و کمترین میزان این ضریب مربوط به مناطق جنوب شرقی و 

ی تهران روند شهرکلاناقتصادی در  هایشاخصباشد و بین توزیع فضایی جمعیت و جنوب شهر می

در  راییتمرکزگو  ییفضاغربی برقرار است که باعث نوعی جدایی گزینی  –جنوبی و شرقی  –شمالی 

اقتصادی -ارزیابی روند جدایی گزینی فضایی روازاین دو محور مرکزی و شمالی شهر شده است.

ر نقش بسزایی د نوعیبهدیگر که  ایزمینهآتی و شناسایی سایر عوامل  هایسالتهران طی  شهرکلان

ی کلیدی تبیین و تحلیل جدایی گزینی فضایراهبردهای  عنوانبهاین شهر دارند،  اقتصادیجدایی گزینی 

 . شوندمیتهران مطرح  شهرکلان
  

 تهران شهرکلان، ساختار فضایی، جدایی گزینی اقتصادی :کلیدیواژگان
 

 مقدمه. 1

استی یک سی هاینگرانیدرک پویایی در شهرها به دلیل پیچیدگی شهرنشینی، اثرات اجتماعی و 

بر این  تأثیرگذار(. یکی از عوامل مهم Scott & Storper, 2015: 2چالش باقی مانده است )

 گذاردیم، جدایی گزینی شهری است که بر تعاملات اجتماعی فضایی درون شهرها تأثیر هاپویایی

(Neira, 2024: 1 ،در دو دهه گذشته .) جدایی گزینی فضایی )اعم از اقتصادی، اجتماعی و

است  یافتهافزایش متحدهیالاتادر بسیاری از شهرهای اروپا و  یاملاحظهقابل طوربه مسکونی(

(Bischoff and Reardon, 2014: 209; Musterd et al, 2017: 3 .) توزیع نابرابر خانوارها در

اقتصادی نامیده -اجتماعی جدایی گزینیدرآمد، تحصیلات یا شغل،  برحسبفضای شهری 

محدودیت  عنوانبهو همکارانش جدایی گزینی را  3اکامر(. 856Chetty et al, 2016 :) شودمی

 2(. لوروکس300Feitosa et al, 2014 :) کنندمیتعامل شامل یا عدم درگیر فضای فیزیکی تعریف 

که به عدم اختلاط بین  دانندمیجغرافیایی -یک پدیده اجتماعیجدایی گزینی را  و همکاران

 هاآن ازنظر( Yenn, 2018) گیرندمیاز نابرابری در نظر گرفته  اینشانه واجتماعی  هایگروه

 Van Ham) دهندمیرا تشکیل  کنندهتقویتبالقوه یک دایره باطل و  طوربهنابرابری و تفکیک 

et al, 2018: 128; Nieuwenhuis et al, 2020: 177 .) در مطالعات معماری و شهرسازی، جدایی

                                                           
1. Camera 

2. Loraux 
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(. جدایی گزینی Fainstein, 2010: 108) شودمیتفکیک تلقی  عنوانبهگزینی شهری معمولاً 

د در ابعاد مختلف مانند قومیت، درآمد، تحصیلات یا سابقه مهاجرت رخ دهد توانمیفضایی 

(Dong et al, 2020: 2; Laurence et al, 2019: 1029; Levy & Razin, 2019: 304 این .)

موضوع مکرر گفتمان عمومی، توجه مسئولین دولتی را برای کاهش و مدیریت  عنوانبهپدیده 

(. جدایی گزینی یک پدیده ایستا نیست، بلکه Den Haag, 2021: 1) کندمیآن به خود جلب 

 ;Boschman & van Ham, 2015: 1155) یابدمییک پدیده پویا است که در طول زمان تکامل 

Kauppinen & van Ham, 2019: 2)  ترپایینو در شهرها و کشورهایی با سطح توسعه ،

د توانمیجدایی گزینی شهری (. UN-Habitat, 2020: 1) گیردمیشدیدتری به خود  هایشکل

صادی اقت هاینابرابریتاریخی، ترجیحات اجتماعی،  هایسیاستبه دلیل عوامل مختلفی مانند 

 رب تواندمی شهرها در جمعیتی هایگروه رابرناب توزیع(. Lee et al, 2008: 2یا تبعیض رخ دهد )

 زوایان حالدرعین و بگذارد تأثیر( اقتصادی و اجتماعی از اعم) هافرصت منابع، به دسترسی

جدایی . (Louf & Barthélemy, 2016: 2بخشد ) تداوم را هانابرابری و کند تقویت را اجتماعی

سازد. علاوه های جامعه را تشدید میهای نابرابر و قطبی شده به فرصتگزینی فضایی، دسترسی

غلی ش هایفرصت، کاهش مشارکت افراد و عدم دسترسی به هامحرومیتآن منجر به افزایش بر 

است  و پایدار فراگیر شهری تحقق برای بنابراین جدایی گزینی شهری مانعی بزرگ؛ گرددمی

و این خود  اندازدی( و انسجام و یکپارچگی شهرها را به خطر م232: 3111و زاهد،  )رفیعیان

کالبدی و اقتصادی شهرها شود  _تواند زمینه بروز بسیاری از معضلات دیگر اجتماعیمی

تنها متوجه ها نهجدایی گزینی باریانرو پیامدهای ز(. ازاین10: 3112)جعفری و همکاران، 

گردد بلکه دیگر ساکنان شهر و همچنین ساختار شهرها از این پیامدها متأثر ای فقیر میهخانواده

 تقویت برای شهری جدایی گزینی بنابراین درک؛ (232: 3111خواهند شد )رفیعیان و زاهد، 

 فراگیرتر و ترعادلانه هایمکان ترویج و هانابرابری کاهش شهرها، در اجتماعی یکپارچگی

عدم تعادل  ن منجر بهتهرا شهرکلانمداوم  گسترشرشد و (. Louail et al, 2017است ) ضروری

ی طی استانبرون هایمهاجرت رویهیبدلیل سیل آن منجر شده است. به  ساختار فضایی در نظام

شهری لانکویژه بعد اقتصادی، مختلف بهدلایل  شهر تهران به به از سراسر کشور های گذشتهدهه

 شهری شده خدماتختار فضایی نامتعادل در توزیع فضایی جمعیت، منابع و دچار ساتهران 
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های گسترده، افزایش جرائم شهری، نشینیهای آتی به حاشیهتواند طی سالاست که این امر می

ایی شناس؛ بنابراین ضرورت دارد که با های اجتماعی منتهی گرددحکمروایی نامطلوب و بحران

 مدیریت شهری بهتر، در جهت تعدیل این امر و های اقتصادیشاخص جدایی گزینی و تحلیل

 -فضایی هدف پژوهش حاضر، تبیین الگوی جدایی گزینی رو . ازایناقداماتی صورت داد

شماری در داخل و تهران است. درزمینه موضوع جدایی گزینی مطالعات بی شهرکلاناقتصادی 

 شود.یاختصار اشاره مبه که خارج صورت گرفته است
 

 مبانی نظری پژوهش. 6

شناسی وارد ادبیات جامعه 3124اندازه پیدایش شهرها دارد و از دهه واژه جدایی گزینی قدمتی به

تاریخی  ازنظر(. جدایی گزینی شهری Nightingale, 2013: 3ریزی شهری شده است )و برنامه

از زمان آغاز  شهری است. انکارغیرقابلفضایی دیرینه و یک واقعیت  -یک پدیده ساختاری

مطالعات مدرسه شیکاگو، پدیده جداسازی همواره نگرانی دائمی در مورد چگونگی قرار گرفتن 

-Li, Huang, et al, 2022: 1اقتصادی در شهرها ایجاد کرده است ) - طبقات مختلف اجتماعی

2; Li, Yue, et al, 2022: 15.)  د و تحت تأثیر دار ایرشتهمیانمطالعات جداسازی ماهیتی

شهری، جغرافیای شهری و  ریزیبرنامهرویکردهای دانشگاهی مختلف مانند مطالعات شهری، 

 ;Kaplan & Douzet, 2011; Musterd et al, 2017اجتماعی، علوم اجتماعی و غیره قرار دارد )

Ta, 2021 ر نظ(. در ادبیات نظری موجود، جدایی گزینی، مفهومی پیچیده و تا حدودی مبهم در

کامل  ورطبهتوانند آن را کدام نمیشود که شامل چندین شاخص تحلیلی است که هیچگرفته می

 ,Li, Huang, et al, 2022: 1-2; Li, Yue, et al, 2022: 15; Niembro et alکنند )توصیف 

2021: 1; Vaughan & Arbaci, 2011: 129 به محققین این  برانگیزچالش(. این مفهوم پیچیده و

سیاسی،  هایزمینهامکان را داده است که آن را بر اساس ادراک، پارادایم و حوزه پژوهشی خود و 

 ,Liنند )کاجتماعی، اقتصادی، تاریخی تفسیر کرده و از تعریف خود برای این پدیده استفاده 

Yue, et al, 2022: 15 نظری و (. جدایی گزینی فضایی شامل طیف وسیعی از رویکردهای

و تجدید ساختار اقتصادی بر  شدنجهانیتأثیرات فرآیندهای معاصر  ازجملهمفهومی 

یرات های مسکن، تأثریزی فضایی دولت و سیاستهای برنامهعدالتیهای اجتماعی، بینابرابری
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 ;Friesenecker & Kazepov, 2021: 78ها بر شرایط بلندمدت است )مهاجرت و قومیت

Musterd, 2020; Musterd et al, 2017: 3; Rokem & Vaughan, 2018 ،از دیدگاه جغرافیایی .)

ک شهر یماعی در سراسر فضای جغرافیایی )اجت هایگروهتوزیع نابرابر  عنوانبه جدایی گزینی

عبارت  یی گزینی، جداشناختیجامعهاز منظر  کهدرحالی .شودمییا یک منطقه شهری( دیده 

 :Järv et al, 2021اجتماعی مختلف ) هایگروهاست از فقدان تعامل )تعامل نابرابر( بین اعضای 

 کهنحویهب، جدایی گزینی فضایی، جدایی گزینی اقتصادی است هایجنبه ترینمهم(. یکی از 2

و نابرابری فضایی را در  (Piketty, 2014)حجم وسیعی از تحقیقات رشد نابرابری اقتصادی 

 & Ganing & Shoag, 2015; Giannone, 2017: 2; Hsieh) ها ثبت کرده استشهرکلان

Moretti, 2015: 3 .)طور ها بهشهرکلانو در  داردهای مختلفی جدایی گزینی اقتصادی شکل

ی در سطوح (. نابرابرDelmelle, 2019: 2; Florida & Adler, 2018: 610شود )متفاوتی بیان می

( Nicoletti et al, 2022) شودمیو امکانات  هازیرساختدرآمد باعث نابرابری در دسترسی به 

 Tammaruمسکونی را تداوم بخشد ) هایمکانآور تفکیک در و بنابراین منجر به اشکال سرسام

et al, 2020: 1-2 دترین واقتصادی سودمن ازنظرهای دارای مزیت بیشتر ها گروهشهرکلان(. در 

 ماهر و کمتر مرفه را به مناطقی با ارتباط و افراد کم کنندرفاهی را مستعمره می هایمکانبالاترین 

مرفه قادر به خرید  هایگروهاین  (.Diamond, 2016: 1دهند )کمتر و خدمات کمتر سوق می

 :Diamond, 2016) باشندمی ونقلحملبهتر با دسترسی آسان به اشتغال و  هایمحلهمسکن در 

1; Edlund et al, 2015: 3.)  و ماهرتر در کردهتحصیلتحقیقات دیگر نشان داده است که افراد 

 اندشدهبندیخوشهدهند، وری بیشتری و سطوح بالاتری از امکانات را ارائه میهایی که بهرهمکان

(Albouy, 2016: 477; Albouy & Stuart, 2014: 1; Bishop, 2009 .)جدایی گزینی ، روازاین

ر تحرک تأثیر منفی ب و کندمیمحروم ایجاد  هایگروهرا برای  توجهیقابل بارزیاناقتصادی نتایج 

در پژوهش حاضر هدف آن است  (.Chetty & Hendren, 2018: 1164اقتصادی دارد )-اجتماعی

ف وضع فعالیت، تهران در ابعاد مختل شهرکلانبر جدایی گزینی اقتصادی  مؤثرکه عوامل 

هر بر جدایی گزینی اقتصادی و نابرابری فضایی این ش نوعیبهاجتماعی، کالبدی و زیرساختی که 

 نوعیهب شدهگرفتهدر نظر  هایشاخص، شناسایی و مورد تحلیل قرار گیرد. اندبوده تأثیرگذار
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و عدم تعادل  رابریبر اقتصاد شهر تهران بوده که باعث ناب یرمستقیمغدارای اثرگذاری مستقیم و 

 طردشدگی و انزوای افراد و مکان استقرار شهروندان شده است. یتدرنهافضایی و 

 
 تهران شهرکلان اقتصادی-جدایی گزینی فضایی یمدل مفهوم .1شکل 

 

ای در سطح داخلی و خارجی صورت گرفته در ارتباط با موضوع پژوهش، تحقیقات گسترده

 چندین مورداشاره نمود.اختصار به توان بهاست که می

 

 . تجربیات و مطالعات داخلی و خارجی پیرامون موضوع پژوهش1جدول 

  محقق سال عنوان روش یافته

الگوی توزیع ابعاد اقتصادی و کالبدی 

است و بعد  ایخوشهدارای الگوی توزیع 

اجتماعی در این منطقه دارای الگوی 

 .باشدمیتصادفی 

 تریننزدیک

واحد 

همسایگی، 

خودهمبستگی 

فضایی و 

 داغ هایلکه

جدایی گزینی 

فضایی  –اجتماعی 

بافت ناکارآمد محله 

 قیطریه تهران

3042 
یزدان نیاز و 

 همکاران

 

 –بالا و پایین اجتماعی  هایطبقهتمرکز 

شغلی به میزان معناداری به ترتیب در 

 .است گرفتهشکلشمال و جنوب تهران 

خودهمبستگی 

 موران فضایی

جدایی گزینی 

-شغلی هایگروه

 شهرکلاناجتماعی 

 تهران

3043 

ایمانی 

شاملو و 

لی همکاران
اخ

ت د
لعا

طا
م
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  محقق سال عنوان روش یافته

ساختار فضایی شهر اردبیل دارای الگوی 

با محرومیت بالا  هایپهنهمتمرکز است و 

شمال غربی و جنوب شرقی  هایبخشدر 

 شهر قرار دارند.

 هایشاخص

جدایی گزینی، 

 تریننزدیک

واحد 

همسایگی و 

خودهمبستگی 

 فضایی

جدایی گزینی 

 مسکونی شهر اردبیل
3043 

جامی 

اودولو و 

 همکاران

فضایی شهر اردبیل  –ساختار اجتماعی 

تحصیلی و شغلی دارای  هایگروه ازنظر

 متمرکز است. کاملاًالگوی 

 هایشاخص

جدایی گزینی، 

 تریننزدیک

واحد 

همسایگی و 

خودهمبستگی 

 فضایی

جدایی گزینی فضایی 

اجتماعی شهر  –

 اردبیل

3043 

جامی 

اودولو و 

 همکاران

میزان بالای  گیریشکلگویای  جینتا

 هایگروهجدایی گزینی در میان تمامی 

شهر  هایمحلهشغلی و تحصیلی در 

 است.

 یریگاندازه

تک گروهی و 

 یچند گروه

جدایی گزینی 

شغلی و  هایگروه

تحصیلی شهر 

 اصفهان

3043 
قدسی و 

 همکاران

عوامل دوگانگی سیستم شهر و روستا، 

، فقر ساکنان، بیکاری، ریزیبرنامهضعف 

کمبود خدمات رفاهی و زیرساختی 

 .اندبودهعوامل جدایی گزینی  ترینمهم

 تحلیل محتوا

جدایی گزینی فضایی 

 یهاعرصهدر 

 روستاشهری

3044 
اکبری و 

 همکاران

میزان جدایی گزینی فضایی افراد دارای 

 هایروهگتحصیلات عالیه بیشتر از سایر 

تحصیلی است و اغلب افراد دارای 

تحصیلات پایین در مناطق جنوب و 

 .اندمتمرکزشدهجنوب شرق 

 یریگاندازه

تک گروهی و 

 یچند گروه

جدایی گزینی فضایی 

 رشهکلانتحصیلات 

 تهران

3044 
فراش و 

 همکاران
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  محقق سال عنوان روش یافته

 اب جمعیت افزایش بین مثبت ارتباط

 سطح در یغرب ریغ مهاجرت پیشینه

 تحت مناطق فضایی رشد و شهرداری

 وجود دارد. پوشش

 هایشاخص

 جدایی گزینی

تکامل الگوهای 

تفکیک مسکونی در 

های هلند بین سال

 2424تا  2431

2420 
 3اسپیرنبورگ

 و همکاران

جی
ار

 خ
ت

لعا
طا

 م

 ادایج دلیل به جدایی گزینی مستقیماً

شهرها توسط  حاشیه در اجتماعی مسکن

 و شغلی هایفرصت دورازبه دولت

 شافزای را یریپذبیآس شهری، تجهیزات

 است داده

عدم تطابق 

فضایی از 

مراکز اشتغال و 

میزان دسترسی 

به خدمات 

 عمومی

 جدایی گزینی

: مسکونی

 ساکنان یریپذبیآس

 مسکن پروژه

 شیلی اجتماعی

 2ماتاس 2420

میزان  باشد، بیشتر خانوار درآمد چه هر

 هاخانواده همه بین جدایی گزینی در

 .است کمتر هاخانواده فقیرترین جزبه

 هایشاخص بین تفاوت این، بر علاوه

 نزدیکی در فردی درآمد جدایی گزینی

 حومه مناطق در و کمتر مرکزی منطقه

 .است بالا شهر

محاسبه جدایی 

 گزینی درآمد

 یی گزینیجدا

 هب وابسته اجتماعی

 فعالیت در منطقه نوع

 شهری توکیو

2420 
و  1سان

 همکاران

 و اجتماعی نابرابری سطوح افزایش

 دهندهنشان مسکونی جدایی گزینی

 که است قطبی گرایی به گرایش

 ساختار در شدهمشاهده یهاتفاوت

 .کندمی بازتولید را اجتماعی

ضریب جینی، 

 موران جهانی

 و اجتماعی نابرابری

جدایی  روندهای

 در مسکونی گزینی

 جهانی شهرهای

 و بارسلونا)اسپانیا 

 (والنسیا

 0رودریگز 2420

جدایی  بین توجهیقابل هایتفاوت

 امتداد در درآمدی هایگروه گزینی

وجود  عمومی ونقلحمل کریدورهای

 دارد.

تحلیل فضایی 

سفرهای 

روزانه 

 شهروندان

جدایی  یریگاندازه

 اجتماعی گزینی

 فعالیت بر مبتنی

2421 
کلکوفسکی1 

 و همکاران

                                                           
1. Spierenburg 

2. Matas 

3. Sun 
4. Rodríguez 

5. Kolkowski 
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  محقق سال عنوان روش یافته

 هایگروه سایر معرض در گرفتن قرار

 تواندمی خانه از خارج هایمکان در سنی

 .شود رمنج فضایی سنی تفکیک سطح به

معیار دسترسی 

مکانی و 

تخمین تنوع 

 سنی

جدایی  گیریاندازه

 گزینی فضایی

 از سنی هایگروه

 به دسترسی طریق

 شهری هایفعالیت

2422 
میلیاس و 
 پسیلیدیس3

 کی بالقوه طوربه درآمدی جدایی گزینی

توزیع قتل در  مهم کنندهنییتع عامل

 است موردمطالعهشهرهای 

 هایشاخص

 جدایی گزینی

 درآمد جدایی گزینی

 312 قتل در و شهری

 برزیل شهر

2423 

دوس 

سانتوس2 و 

 همکاران

 مأخذ: مطالعات نگارندگان

 

 هاروشمواد و . 3

 موردمطالعهمحدوده . 1. 3

درجه و  11دقیقه طول شرقی و  12درجه و  13دقیقه تا  .درجه و  13شهر تهران در موقعیت 

ی شهر تهران در وهواآبدقیقه عرض شمالی قرارگرفته است.  13درجه و  11دقیقه تا  10

 3/34سالانه شهر تهران تابستان گرم و خشک و در زمستان سرد است. متوسط درجه حرارت 

بدلیل موقعیت سیاسی و وجود است.  متریلیم 213و متوسط بارندگی  گرادیسانتدرجه 

ست. ا متمرکزشدهصنعتی و خدماتی در شهر تهران  یهاتیفعالزیرساختارهای لازم بسیاری از 

زایش و در پی آن افشغلی زیاد  هایفرصتاقتصادی سبب ایجاد  هایفعالیتوجود تمرکز بالای 

 یریگشکل درواقع شده است. شهرکلاناز سراسر کشور به سمت این  استانیبرون هایمهاجرت

 ریمهاجرپذی، بیانگر الگوی تشدید روند شهرنشینی و شهر تهران خدماتی –صنعتی  نقش

 بوده است. اخیر هایدههطی  از عوامل تمرکز و توسعه شهر تهران موضوع و این باشدمی

                                                           
1. Milias and Psyllidis 

2. Dos Santos 
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 پژوهش موردمطالعهمحدوده  .6شکل 

 روش پژوهش. 6. 3

روش تحقیق در زمره  ازنظرهدف در حوزه تحقیقات کاربردی و  ازلحاظپژوهش حاضر 

 هایشاخصگردآوری اطلاعات و شناسایی  در راستایتحلیلی است.  –تحقیقات توصیفی 

 و اطلاعات هادادهاست.  شدهاستفادهو اسنادی  یاکتابخانهاقتصادی جدایی گزینی، از روش 

 موردنظر، برای متغیرهای 3111از نتایج سرشماری نفوس و مسکن سال  شدهبکار گرفتهآماری 

 است. شدهاستفادهگانه شهر تهران 22در سطح مناطق 
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 تهران شهرکلاناقتصادی -بر جدایی گزینی فضایی مؤثر هایشاخص .6 جدول

ص
اخ

ش
دی

صا
اقت

ی 
ها

 

 معیار زیرمعیار

نرخ شاغلان، نرخ بیکاران، جمعیت فعال، بارتکفل، نرخ 

 رتبهیعالمتخصصین، کارمندان )مشارکت اقتصادی، نوع شغل 

 و مدیران( و درآمد

 وضع فعالیت

 اجتماعی جمعیت، میزان جذب سفر، تحصیلات عالیه، سطح سواد

 )واحد یراحتقدمت بنا )متوسط عمر بنا(، شاخص آسایش و 

 یواحدها(، شاخص ایمنی )مترمربع 41مسکونی بیشتر از 

 مسکونی اسکلت فلزی و بتنی(

 کالبدی

دسترسی به برق، دسترسی به آب، دسترسی به گاز، شبکه 

فاضلاب عمومی، دسترسی به پارک عمومی، دسترسی به 

 اینترنت

 زیرساختی

 مطالعات نگارندگان: مأخذ
 

از ابعاد و  شهر تهران اقتصادی گزینی جدایی سنجش یعنی تحقیق هدف تحقق منظوربه

و روش  3گر جدایی گزینیافزار تحلیلدر نرم( 3122جدایی گزینی مسی و دنتون )های شاخص

 فضایی ساختار در ادامه به تحلیل شده است.گیری تک گروهی و چند گروهی استفادهاندازه

 توزیع نحوه) یعتوز شاخص سه از استفاده با فضایی ساختار شناخت یهامدل بر اساس شهر

 و تجمع بندی )میزانخوشه اقتصادی( با استفاده تابع بیضوی استاندارد، شاخص هایشاخص

و شاخص تجمع )میزان تمرکز و یا پراکندگی  K-Ripleyتابع  از استفاده با تجمع( عدم یا

در  است. شدهپرداخته( با استفاده از شاخص خودهمبستگی فضایی محلی )موران( هاشاخص

ادی در اقتص هایفعالیتنقش  تأثیرسنجش  منظوربه از مدل رگرسیون وزنی جغرافیایی انتها

 است. شدهاستفادهپراکنش جمعیت در سطح مناطق شهر تهران 
 

 
 
 
 

                                                           
1. Geo-Segregation Analyzer 1.2 
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 های سنجش جدایی گزینی فضاییابعاد و شاخص .3جدول 

 بعد شاخص تفسیر شاخص / بعد

 شاخصی است که در این ترینمرسومو  ترینمحبوبجدایی گزینی، 

. ارزش این شاخص بین صفر و یک است. گرددمیزمینه استفاده 

ارزش صفر بیانگر توزیع عادلانه متغیر و ارزش یک به معنای جدایی 

 گزینی کامل است.

 3جدایی شدگی

ری
راب

و ب
ی 

خت
نوا

یک
 

نابرابری ثروت بکار گرفته  گیریاندازهاین شاخص بیشتر برای 

است. دانکن  شدهگرفتهالهام  2. این شاخص از منحنی لونزشودمی

برای ارزیابی جدایی گزینی پیشنهاد  3111این شاخص را در سال 

 توزیع برابر کنندهانیباست. صفر  3 و 4ارزش این شاخص بین  داد

 دم و)بابایی اق گزینی کامل است معنی جدایی بهو عادلانه و یک 

 (..02: 3110دیگران، 

 1شاخص جینی

شاخصی است که اغلب برای سنجش تعادل در  یآنتروپشاخص 

و تحت عناوینی همچون آنتروپی هولدرون  گرددمیجامعه استفاده 

. میزان این شاخص بین صفر و یک است. گرددمییا شانون مطرح 

زینی گارزش صفر بیانگر توزیع عادلانه و ارزش یک بیانگر جدایی 

 کامل است.

 0شاخص آنتروپی

که اعضای یک اقلیت، فقط  کندمیاین شاخص، فضایی را محاسبه 

. ارزش این دهندمیقرار  شانیهاگروههمدر اختیار هم طبقاتی و 

شاخص بین صفر و یک است. ارزش صفر هنگامی است که در 

است که در  زمانییکوجود ندارد و ارزش  اصلاًمعرض گذاری 

 معرض گذاری بالا است.

 1گیریکنارهشاخص انزوا و 

هه
اج

مو
 

                                                           
1. Segregation Index(IS) 

2. Lorenz Curve 

3. Multigroup Gini index 

4. Entropy (diversity) measure 

5. Isolation Index(xPx) 
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 بعد شاخص تفسیر شاخص / بعد

این شااخص همانند شااخص انزوا اسات که ارتباط نامتقارن در آن    

است. ارزش این شاخص بین صفر و یک است. ارزش  شاده حذف

وجود ندارد و ارزش  اصلاًصفر هنگامی است که در معرض گذاری 

 است که در معرض گذاری حداکثر است. زمانییک

 3شاخص نسبت همبستگی

از سوی یک گروه و  موردبررسیاین شااخص با محاسبه کل متغیر  

. گرددمیمقایساااه میزان حداقل و حداکثر نواحی ممکن محاسااابه 

ارزش صاافر در این شاااخص بیانگر حداقل تراکم و ارزش یک به  

 معنای حداکثر تراکم است.

 2تراکم مطلق

کم
ترا

 

این شاااخص نخساات برای ابداع مختصااات کروی و مرکزی برای 

یک  عنوانبهواحدهای مساحی در مناطق شهری به دست آمد و بعد 

تابع فاصاله بین مناطق ارائه گردید. ارزش این شااخص بین صفر و   

یک اسااات. ارزش صااافر به معنای غیرهمجواری و ارزش یک به 

 معنای همجواری کامل است.

شه 1شدن مطلق ایخوشه
خو

ی
ا

 
دن

ش
 

 662: 1311: رفیعیان و زاهد، مأخذ

 هایافتهو  . بحث4

اقتصادی  هایشاخصچگونگی و نحوه جدایی گزینی پژوهش  هاییافتهابتدای قسمت در 

. تاس قرارگرفته موردبررسیرا با توجه به جمعیت کل و مساحت هر منطقه تهران  شهرکلان

 کاملاً ایجامعهبیانگر  صفرمقداراست؛  3و  4جدایی گزینی فضایی بین  هایشاخصمقدار 

 461تقریبی مقادیر کمتر از  طوربهناهمگون است.  کاملاً ایجامعهبیانگر یک  مقدار همگون و

 .46جدایی گزینی متوسط و مقادیر بیشتر از  .46تا  461بیانگر جدایی گزینی اندک، مقادیر بین 

( به LQضریب مکانی )میزان (. 221: 3111ی شدید است )رفعیان و زاهد، بیانگر جدایی گزین

ضای کمتر ف موردمطالعهکه اگر فعالیت  کندمیشناسایی واحدهای فضایی محدوده مطالعه کمک 

( حاکی از تسلط فضا توسط شاخص LQ > 1) مقادیر( و LQ < 1) اندکردهرا اشغال  موردنظر

رقام ا بر اساسمناطق شهر تهران  اقتصادی هایشاخصاست. میزان جدایی گزینی  موردبررسی

                                                           
1. Correlation Ratio (ETA2) 

2. Absolute Concentration Index (ACO) 

3. Absolute Clustering Index (ACL) 
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ر تک گروهی د گیریاندازهجدایی گزینی، بر مبنای روش  گرتحلیل افزارنرمدر  شدهمحاسبه

 است. شدهارائه( 0جدول )
 

 گیری تک گروهیبر اساس روش اندازه اقتصادی شهر تهرانهای میزان جدایی گزینی شاخص .4جدول 

 نماد شاخص بعد

اجتماعی
 

وضع 
فعال
ی

 ت

کالبدی
زیرساختی 

 

 یکنواختی )برابری(
IS 221٫4 شدگیجدایی   .32٫4  4111٫4  41.٫4  

H 311٫4 آنتروپی  414٫4  114٫4  1.2٫4  

 ههمواج
xPx 2311٫4 (یریگکنارهانزوا )  1321٫4  3440٫4  1221٫4  

Eta2 44.2٫4 نسبت همبستگی  440.٫4  4212٫4  4340٫4  

ACO 1431٫4 تراکم مطلق تراکم  1.12٫4  14.1٫4  1443٫4  

ACL 111٫4 ای شدن مطلقخوشه ای شدنخوشه  44٫4  1.2٫4  4.2٫4  

 های پژوهش()مأخذ: یافته
 

 تک گروهی گیریاندازهروش  بر اساس اقتصادی هایشاخصسنجش جدایی گزینی 

مناطق شهر  اقتصادی هایشاخص( برای 0برای هر بعد جدایی گزینی، نتایج زیر از جدول ) طورکلیبه

 است: شدهاستخراجتهران 

د شدی متوسط تا یکنواختیجدایی گزینی و عدم  دهندهنشانشاخص آنتروپی  بعد یکنواختی:

اسبه مح آنتروپیبیشترین میزان ضریب  کهطوریبه، تهران است شهرکلاندر  اقتصادی هایشاخص

 دهندهنشان( ISجدایی گزینی ) هایشاخصمیزان . است 46411گردیده مربوط به بعد کالبدی به ارزش 

 تماعیاجبعد  بیندرایناست.  اقتصادی شهر تهران هایشاخصتمامی  متوسط تا شدیدجدایی گزینی 

 .دهدمییکنواختی در بین مناطق را نشان  عدممیزان بالاتر جدایی گزینی و  هاشاخصدر بین سایر 

ا خود ب اقتصادی هایشاخص گیریکنارهو نسبت همبستگی، میزان شاخص انزوا  بر اساس بعد مواجهه:

البدی برای ابعاد ک و باشدمیمتوسط  برای ابعاد وضع فعالیت و زیرساخت شاخص در واحدهای فضایی

بین  کامل تعامل همچنین نتایج نسبت همبستگی حکایتگر. است و اجتماعی انزوای کم محاسبه گردیده

 است. هاشاخص
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رین . در این میان بیشتباشدمیتهران متوسط  شهرکلاناقتصادی  هایشاخصمیزان تراکم  بعد تراکم:

 شدهمحاسبه 4614تراکمی برابر با مقدار  با ارزشمیزان تراکم مربوط به ابعاد اجتماعی و زیرساختی 

 است.

متوسط تا  و همجواری ای شدن مطلق، میزان جداشدگیبر اساس شاخص خوشه شدن: ایخوشهبعد 

اقتصادی  هایشاخصبه تعبیری دیگر توزیع فضایی  شده است.های اقتصادی ارزیابیبرای شاخص شدید

ضع و ابعادبین دراین .باشدمینزدیک  و متمرکز ایخوشهدر سطح مناطق شهر تهران به الگوی توزیع 

وی الگ وباشد و همجواری مناطق می ای شدندارای بیشترین میزان مقدار خوشه فعالیت و زیرساختی

 رود.پیش می تمرکزگرایی شدیدصورت ها در سطح مناطق شهر تهران بهتوزیع آن

ریب از شاخص ض اقتصادی هایشاخصتعیین تجمع فضایی  منظوربه شاخص ضریب مکانی:

اطق در من ابعاد وضع فعالیت و اجتماعیکه  دهدمیاست. نتایج نشان  شدهاستفاده( LQمکانی )

مربوط  وضع فعالیتو بیشترین میزان تجمع  اندشدهتوزیعالگوی پراکنده  صورتبهشهر تهران 

. باشدمی( 3یک )عدد از  بیشتردارای ضریب مکانی  جنوبی و غربی شهر تهران است کهبه مناطق 

 ایوشهخالگوی  صورتبه، الگوی جدایی گزینی فضایی شهر تهران کالبدیدر ابعاد اجتماعی و 

با ضریب مکانی  مناطق مذکورو  باشدمیو سایر محورهای شهر  و شرقی بین مناطق شمالی

ترین به تعبیری دیگر، بیش. باشدمیدارای جدایی گزینی فضایی با سایر محورها  3از عدد  بیشتر

تهران مربوط به محورهای شمالی )مناطق  شهرکلانو کالبدی  اجتماعی هایشاخصمیزان تجمع 

 ( است.31و  30، 32، 33( و محور شرقی )مناطق .و  1، 0، 1، 2
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 تک گروهی گیریاندازه بر اساساقتصادی مناطق شهر تهران  هایشاخصمیزان ضریب مکانی  .3شکل 

 های پژوهش()مأخذ: یافته

 

 چند گروهی گیریاندازهروش  بر اساس اقتصادی هایشاخصسنجش جدایی گزینی 

دو بعد یکنواختی و  دربردارنده چند گروهی گیریاندازهروش  در شدهبررسی هایشاخص

 اقتصادی هایشاخص( نتایج زیر برای 1مواجهه هستند. برای هر بعد مطابق جدول )

 است: شدهاستخراج

زان و ضریب جینی می چند گروهیعدم تشابه  هایشاخص بر اساس بعد یکنواختی )برابری(:

ین ب. شاخص آنتروپی و عدم تشابه فضایی است شهر تهران اقتصادی هایشاخصجداشدگی 

 .باشدمی مذکور هایشاخص متوسط جداشدگی است که به معنای شدهمحاسبه 461-.46بازه 

مواجهه نرمال، تنوع نسبی و ضریب مربع تغییرات،  هایشاخص بر اساس بعد مواجهه:

و در حد پایین است؛ بدین معنا که  باشدمی 461کمتر از میزان  اقتصادی هایشاخصجداشدگی 

 قرار دارند.در تعامل یا یکدیگر  موردبررسیاقتصادی  هایشاخصدر مناطق شهر تهران 
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 چند گروهی گیریاندازهروش  بر اساس شهر تهران اقتصادی هایشاخصمیزان جدایی گزینی  .5جدول 

 نماد شاخص بعد
 هایشاخصوضعیت 

 اقتصادی

یکنواختی 

 )برابری(

٫4.D 41 عدم تشابه چند گروهی  

٫4.G 21 ضریب جینی  

H 321٫4 ضریب آنتروپی  

SD 112٫4 عدم تشابه فضایی  

 مواجهه

C 342٫4 ضریب مربع تغییرات  

P 123٫4 مواجهه نرمال  

R 342٫4 تنوع نسبی  

 های پژوهش()مأخذ: یافته
 

اطلاعات و  بر اساسو تجمع  بندیخوشهسه شاخص توزیع،  بر اساسدر قسمت دوم مطالعه 

مناطق شهر تهران، ساختار فضایی جدایی  3111سال اقتصادی  هایشاخصجمعیت و  هایداده

ش از گرای دارجهتقرار گرفت. محاسبه توزیع  موردبررسیتهران  شهرکلانگزینی اقتصادی 

تهران حکایت دارد.  شهرکلانحول هسته مرکزی  و تمرکز در به توزیع اقتصادی هایشاخص

ین ا به سمت مناطق شمالی شهر کشیده شده است.بعد کالبدی جهت توزیع استاندارد  بیندراین

 در مناطق شمالی شهر تهران مناسب و مطلوب یفیتباکموضوع بیانگر وجود مناطق مسکونی 

و  اقتصادی هایشاخصحرکت به سمت تمرکز حاکی از  K-Ripley یبندخوشهاست. روش 

. در بررسی شاخص تجمع با است در سطح مناطق شهر ایخوشه توزیعالگوی  گیریشکل

-Z ریمقادگفت که  توانمیاستفاده از الگوی خودهمبستگی فضایی جهانی )ضریب موران( 

Score و  باشدمی 36.1بیشتر از مقدار  برای ابعاد اجتماعی، کالبدی و زیرساختی شدهمحاسبه

ارند و با د تمرکزگراییگرایش به  در سطح مناطق شهر، نحوه توزیع این ابعادکه  گفت توانمی

 شدههمحاسبکلی از نتایج  بندیجمعمرور زمان قطبی شدن شهر به وقوع خواهد پیوست. در یک 

تصادی اق –که ساختار جدایی گزینی فضایی  گفت توانمی مورداستفاده هایاخصشبرمبنای 

به  ،دهدمیقطبی شده و تک مرکزی را نشان  صورتبهتهران تمایل به الگوی متمرکز  شهرکلان

 .اندمتمرکزشدهدر هسته مرکزی و مناطق شمالی  اقتصادی هایشاخصکه  گونهاین
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اجتماعی
 

 
 

 

ت
ضع فعالی

و
 

 
 

 

ی
کالبد

 

 
 

 

زیرساختی
 

 
 

 

 های پژوهش()مأخذ: یافته تهران شهرکلان اقتصادیساختار جدایی گزینی  .4شکل 
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عیت، جم زیعتواقتصادی شهر و  –ارتباط بین ساختار جدایی گزینی فضایی  ارزیابی در راستای

تغیر م عنوانبهاقتصادی  هایشاخصمتغیر وابسته و میزان  عنوانبهجمعیت  شاخص آنتروپی

 مستقل به بررسی رگرسیون فضایی جغرافیایی پرداخته شد.
 

 تهران شهرکلانهای اقتصادی ضرایب همبستگی توزیع فضایی جمعیت و شاخص. 2جدول 

 اجتماعی وضع فعالیت زیرساختی کالبدی منطقه

3 240142٫4  413.02٫4  143144٫4  0412.4٫4  

2 41211.٫4  20121.٫4  100311٫4  0.4233٫4  

1 412010٫4  20121.٫4  00..12٫4  033041٫4  

0 41.01.٫4  403211٫4  0.4201٫4  141111٫4  

1 413102٫4  213314٫4  .04114٫4  121031٫4  

. .40323٫4  142111٫4  044130٫4  042214٫4  

4 .14422٫4  41.140٫4  104000٫4  141101٫4  

2 ..4.04٫4  424..1٫4  111411٫4  1.3232٫4  

1 .0.141٫4  41302٫4  0.2.23٫4  11234٫4  

34 .02012٫4  4213.2٫4  1122..٫4  044131٫4  

33 .03011٫4  4102.1٫4  10.222٫4  121341٫4  

32 .14121٫4  41302٫4  142411٫4  1.412.٫4  

31 .2014٫4  424210٫4  13.042٫4  114131٫4  

30 .31201٫4  431113٫4  220141٫4  103241٫4  

31 .24430٫4  433431٫4  1241.2٫4  113.10٫4  

3. .22040٫4  412230٫4  122112٫4  110212٫4  

34 .11.3٫4  443313٫4  1..332٫4  11.3.1٫4  

32 .23224٫4  41302٫4  040.13٫4  100212٫4  

31 .22.1.٫4  41302٫4  104421٫4  142141٫4  

24 .2231.٫4  42.43.٫4  021131٫4  112102٫4  

23 .14111٫4  41302٫4  1..332٫4  142141٫4  

22 .21444٫4  41302٫4  1..332٫4  142141٫4  

 های پژوهشمأخذ: یافته
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ین میزان بیشتر ابعادتمامی در که  دهدمینشان  موردبررسیضرایب رگرسیونی برای هر یک از متغیرهای 

شهر تهران است و کمترین میزان این ضریب مربوط  و مرکزی شمالی ضریب رگرسیونی مربوط به مناطق

کور در مذ ابعادجمعیت و . بدین معنی که توزیع فضایی باشدمی شهر جنوب شرقی و جنوببه مناطق 

 یزانم یگرد به تعبیری .باشدمیشمالی شهر تهران دارای همبستگی مثبت و خیلی بالایی  و مناطق مرکزی

مناطق مرکزی و شمالی این  پذیرییتجمعمذکور میزان بالا و  هایشاخصبرخورداری و تمرکز بالای 

غربی  –جنوبی و شرقی  –گفت که روندی شمالی  توانمیبه سخنی دیگر . نمایدیمتوجیه  را شهرکلان

ث تهران برقرار است که باع شهرکلاناقتصادی و توزیع فضایی جمعیت در  هایشاخصدر میزان تمرکز 

 در دو محور مرکزی و شمالی شهر شده است. تمرکزگراییو  ییفضانوعی جدایی گزینی 

 

  

  
 هرانت شهرکلاناقتصادی  هایشاخصرگرسیون وزنی جغرافیایی بین توزیع فضایی جمعیت و  .5شکل 

 های پژوهش()مأخذ: یافته
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 گیرینتیجهبحث و . 5

منجر به ساختار فضایی پراکنده، نامتوازن و افزایش  طرفکیازاقتصادی  یهاینابرابرافزایش 

 یهانهیهزشکاف فضایی در شهرها شده است و از طرف دیگر این شکل از ساختار فضایی شهر 

. جدایی گزینی نمایدمیامنیت و نیازهای شهر را تحمیل  نیتأمزیادی را برای مدیریت شهر، 

اقتصادی روزافزون در شهرها پیامدهای منفی غیرقابل جبرانی برای شهر و شهروندان به بار 

 یعدالتیبخواهد آورد، اشکال جدیدی از پراکندگی اقتصادی، انفکاک و قطبی شدن شهر و 

د را نساختار فضایی شهر فاصله بین افراد فقیر و ثروتم یبازسازو در  کندمیگسترده را ایجاد 

ضایی فاقتصادی و ساختار  یهایژگیوبارز است که ارتباط مستقیمی بین  کاملاً. دهدمیافزایش 

هران ت شهرکلاناقتصادی -هدف این مطالعه سنجش جدایی گزینی فضاییشهر برقرار است. 

اقتصادی در این شهر و غلبه و کاهش پیامدهای منفی جدایی گزینی  هاینابرابریدرک  منظوربه

جدایی گزینی فضایی تک  هایشاخصفضایی بود. به این منظور بر اساس  هاینابرابریو 

 –توزیع فضایی به بررسی میزان جدایی گزینی اقتصادی  هایمدلگروهی، چند گروهی و 

ی جدایی گزینی فضای هایشاخصنتایج بدست آمده از  بر اساساقدام شد. شهر تهران فضایی 

ط تا متوسجدایی گزینی  دهندهنشاناقتصادی شهر تهران  هایشاخصگفت که توزیع  توانمی

 ابعاد . مدل ضریب مکانی جدایی گزینی نشان داد کهاستگانه این شهر  22میان مناطق  شدید

یشترین اند و بشدهصورت الگوی پراکنده توزیعوضع فعالیت و اجتماعی در مناطق شهر تهران به

ه مناطق جنوبی و غربی شهر تهران است. در ابعاد اجتماعی میزان تجمع وضع فعالیت مربوط ب

مالی ای بین مناطق شصورت الگوی خوشهو کالبدی، الگوی جدایی گزینی فضایی شهر تهران به

فضایی  –در تحلیل نتایج ساختار جدایی گزینی اقتصادی و شرقی و سایر محورهای شهر است. 

ش به توزیع حول هسته مرکزی شهر وجود دارد. گفت که نابرابری و گرای توانمیشهر تهران 

اخص تجمع شنتایج . باشدمیبه سمت مناطق شمالی شهر توزیع فضایی بعد کالبدی  بیندراین

تر بیش برای ابعاد اجتماعی، کالبدی و زیرساختی شدهمحاسبه Z-Score یرکه مقاد دهدمینشان 

ش گرای این ابعاد در سطح مناطق شهر، نحوه توزیعکه  گفتتوان باشد و میمی 36.1از مقدار 

اط بین نتایج ارتب به تمرکزگرایی دارند و با مرور زمان قطبی شدن شهر به وقوع خواهد پیوست.

یب در تمامی ابعاد بیشترین میزان ضر اقتصادی نشان داد که هایشاخصتوزیع فضایی جمعیت و 
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وط و کمترین میزان این ضریب مربرگرسیونی مربوط به مناطق شمالی و مرکزی شهر تهران است 

غربی در  –جنوبی و شرقی  –و روندی شمالی  باشدبه مناطق جنوب شرقی و جنوب شهر می

 تهران برقرار است. شهرکلاناقتصادی و توزیع فضایی جمعیت در  هایشاخصمیزان تمرکز 

تار یی و ساخنتایج این پژوهش در ارتباط با جدایی گزینی در شهرها، بروز پدیده تمرکزگرا

؛ .311؛ بابایی اقدم و همکاران، 3043جامی اودولو و همکاران، با تحقیقات  متعادلنافضایی 

؛ یزدانی و همکاران، 3112؛ لطفی و قضایی، 3044؛ قدسی و همکاران، 3114مشکینی و رحیمی، 

و  3044؛ فراش و همکاران، 3114؛ میرآبادی و همکاران، 3110؛ اژدری و همکاران، 3111

تحقیقات مذکور حاکی از بروز پدیده جدایی  هاییافتههمسو است و  کاملاً 3111رفیعیان و زاهد 

ش پژوه هاییافتهاز سویی دیگر بوده است.  بررسیموردگزینی و تمرکزگرایی در شهرهای 

غیرهمسو  3114و جلیلی صدرآباد و همکاران،  3114حاضر با مطالعات ظهیرنژاد و داداش پور، 

 :شودمیآتی ارائه  یهاپژوهشدر راستای نتایج پژوهش، پیشنهادهای ذیل برای  .باشدیم

  شهر تهران هایمحلهبررسی تغییرات الگوهای جدایی گزینی فضایی در سطح مناطق و 

 کشور؛ 3044براساس نتایج سرشماری نفوس و مسکن سال 

  شناسایی میزان جدایی گزینی فضایی مهاجران و اقلیت براساس اطلاعات دقیق در سطح

 قومی، مذهبی، جنسیتی، درآمدی و ...؛ هاییژگیودرک بهتر اثر  منظوربهمناطق 

 عامل مبنا در سطح مناطق شهر  یهاروشجدایی گزینی فضایی با استفاده از  سازییهشب

 تهران؛

  فضایی در مناطق شهر تهران در  –جدایی گزینی اقتصادی تخمین و ارزیابی روندهای

 آتی؛ هایسال

  ا فضایی در مناطق شهر تهران ب –بررسی و ارزیابی ارتباط بین جدایی گزینی اقتصادی

 قیمت زمین و مسکن، نحوه توزیع خدمات و امکانات شهری و ...  ازجمله ایزمینهعوامل 

 

 کتابنامه

(، تبیین عوامل جدایی گزینی فضایی در 3044) نجما؛ مطلب زاده، نجما.اکبری، رضا؛ اسمعیل پور،  .3

 .231-201 (،21) 2 روستا شهری، مطالعات ساختار و کارکرد شهری، هایعرصه
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